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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung
Das Laufkraftwerk Ering-Frauenstein liegt am unteren Inn etwa 20 km flussab der
Salzach-Mindung bei Inn-km 48,025 zwischen den Orten Ering am linken, deut-
schen Ufer und Frauenstein am rechten, 6sterreichischen Ufer. Der Stauraum er-
streckt sich Uber 13 km bis zur Oberliegerstufe Braunau-Simbach. Der Einflussbhe-
reich der Anlage reicht von Inn-km 47,525 (Unterhaltsgrenze der Stauanlage
Egglfing-Obernberg) bis Inn km 60,1. Das Einzugsgebiet des Inn an der Kraftwerk-
sachse umfasst 23.390 km2.

Die Kraftwerksanlage wurde in den Jahren 1938-1943 errichtet. Bei einem Ausbau-
durchfluss gemafR Bescheid von 1957 von 1040 m3/s, einem Stauziel von 336,20 m
U.NN und einer mittleren Fallhéhe von 9,65 m liegt das Regelarbeitsvermégen bei
434 GWh. Die Engpassleistung betragt 72,5 MW. Die Anlage wurde seinerzeit auf
ein Bemessungshochwasser von 6.900 m3/s ausgelegt. Die Staatsgrenze verlauft
durch die Wehranlage (Wehrfeld 4); das Krafthaus liegt zur Ganze auf deutschem
Staatsgebiet.

Die 1942 bzw. 1957 erteilten Bewilligungen endeten am 10.3.2017. Die Innwerk AG
hat daher mit Schreiben vom 23.9.2015 beim damaligen Bundesministerium ftr
Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft in Wien die Wiederverlei-
hung des Wasserbenutzungsrechtes beantragt. Die mit Schreiben vom 23.3.2016
vorgelegten Antragsunterlagen wurden nach Prifung durch die vom Bundesministe-
rium bestellten Sachverstandigen Ende 2016 adaptiert und erganzt.

Die wasserrechtliche Bewilligung fur die Gewéasserbenutzungen fir den Weiterbe-

trieb der des Innkraftwerkes Ering-Frauenstein wurde beim Landratsamt Rottal-Inn
mit Schreiben vom 23.5.2016 beantragt. Derzeit erfolgt der Betrieb auf Grundlage

einer vom Landratsamt erteilten und mit 31.12.2022 befristeten beschrénkten was-
serrechtlichen Erlaubnis.

Gegenstand des vorliegenden Antrags ist der unveranderte Weiterbetrieb des Kraft-
werks Ering-Frauenstein.

Im Rahmen des Verfahrens zur Bewilligung des Weiterbetriebs miissen verschie-
dene naturschutzfachliche Antragsunterlagen erstellt werden. Nach Abstimmungen
mit den Behoérden zum ebenfalls laufenden Bewilligungsantrag zum Innkraftwerk
Egglfing-Obernberg (Scopingtermin am 31.01./10.02.2017) sowie dem Schreiben
des LRA Rottal-Inn vom 10.10.2019 handelt es sich um:

Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS)

Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

e  FFH-/ SPA Vertraglichkeitsuntersuchungen zum FFH- und SPA-Gebiet
»Salzach und Unterer Inn“ bzw. ,Salzach und Inn“

e Naturschutzfachliche Angaben zur artenschutzrechtlichen Prifung (saP) (Ge-

genstand dieses Gutachtens).

Fur den Weiterbetrieb des Kraftwerks Ering erfolgt auf Basis ,Naturschutzfachlicher
Grundlagen® (siehe 2.2 Datengrundlagen, Anlage 31) eine Status-quo-Analyse und
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eine daraus abgeleitete Entwicklungsprognose, ob Auswirkungen auf die geschtz-
ten Arten auftreten kdnnen, die méglicherweise Verbotstatbestédnde nach §44
BNatSchG durch den Weiterbetrieb des Innkrraftwerks auf bis zu 90 Jahre darstel-
len kénnen. Der vorliegende Bericht enthalt fir den Weiterbetrieb die hierfir notwen-
digen naturschutzfachliche Angaben zur artenschutzrechtlichen Prifung.

GemanR 8 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelar-
ten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschuiitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen
oder zu zerstoren.

Die streng und besonders geschiitzten Arten sind in 8 7 Abs. 2 Nr. 13 und Nr. 14
BNatSchG definiert.

Fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft gelten geman
§ 44 Abs. 5 BNatSchG die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG nur eingeschrankt:

So sind in diesen Féllen die Verbotstatbesténde lediglich fur die Tier- und wild le-
benden Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie fur die die européi-
schen Vogelarten und sonstige in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2
BNatSchG aufgefuihrte Verantwortungsarten zu betrachten.

In der vorliegenden saP werden:

o die mit dem Vorhaben (beantragter Weiterbetrieb) verbundenen Wirkfaktoren
beschrieben und ermittelt, ob und wenn ja, welche konfliktvermeidenden- bzw.
CEF-Maflinahmen notwendig werden.

o die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle euro-
paischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) sowie der ,Verant-
wortungsarten“ nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, die durch das Vorhaben er-
fullt werden kénnen, ermittelt und dargestellt

e die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den Verbo-
ten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift, sofern diese notwendig wirde.
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1.2 Lage Bearbeitungsgebiet
Das Bearbeitungsgebiet umfasst analog der UVS und dem LBP den Stauraum ober-
halb des Kraftwerks Ering-Frauenstein bei ca. Inn-km 48,0 bis zur Staustufe Sim-
bach-Braunau bei ca. Inn-km 61,1, insbesondere die bayerische linke Seite. Genau-
ere Angaben zum Planungsgebiet sind der Anlage 32 ,UVS Weiterbetrieb
Innkraftwerk Ering-Frauenstein" zu entnehmen.

Y et

Abbildung 1-1:: Lage des Bearbeitungsgebietes

1.3 Biotopkartierungen und Schutzgebiete

Schutzgebiete Bayern

Sowohl auf bayerischer als auch auf dsterreichischer Seite befinden sich Schutzge-
biete auf Basis nationaler und internationaler Abkommen. Detaillierte Angaben zu
den einzelnen Schutzgebieten sind den "Naturschutzfachlichen Grundlagen zu den
Antragsunterlagen Innkraftwerk —Ering-Frauenstein zu entnehmen.

e FFH-Gebiet ,Salzach und Unterer Inn“ DE 7744-371

e  SPA-Gebiet ,Salzach und Inn“ DE 7744-471

e NSG ,Unterer Inn“ 00094.01

Schutzgebiete Osterreich

e  Europaschutzgebiet Unterer Inn (Vogelschutzgebiet und FFH-Gebiet
AT3105000)

e FFH-Gebiet Auwalder am Unteren Inn (AT3119000)

e Naturschutzgebiet Unterer Inn (NSG 112)
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1.4 Wirkraum

Der vorhabensbedingte Wirkraum kann Giber das zu betrachtende Bearbeitungsgebiet
hinausreichen. Er umfasst somit ggf. auch Bereiche auf3erhalb eines direkten Ein-
griffsbereichs, in denen indirekte Beeintrachtigungen wie z. B. akustische oder opti-
sche Stdérungen, z. B. durch den Baubetrieb, auftreten. Der Wirkraum ist entspre-
chend der jeweils betroffenen Arten bzw. der auftretenden Wirkfaktoren abzugrenzen.
Fir wenig storungsempfindliche Artengruppen wie z. B. Insekten, bleibt er i. d. R. auf
ein Vorhabensgebiet und unmittelbar angrenzende Bereiche beschrénkt. Insbeson-
dere fur stérungssensiblere Gruppen oder Arten wie z. B. stérungsempfindliche Brut-
vogel kann er jedoch auch das weitere Umfeld umfassen. Hierbei sind ggf. auch Vor-
belastungen im Gebiet zu berlcksichtigen.
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2 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

2.1 Naturraumliche Lage
Das Gebiet liegt in der kontinentalen biogeographischen Region (Natura 2000) bzw.
in der Region ,Tertiar Higelland und Voralpine Schotterplatten” der Bayerischen
Roten Liste.
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Abbildung 2-1:Biogeographische Region. Abbildung 2-2: Der Eingriffsbereich (blauer Kreis) liegt in der
Region Roter Stern = kontinental "Tertiar-Hugelland und Voralpine Schotterplatten”.

2.2 Datengrundlagen
Grundlagen fur die Beurteilung eines mdglichen Vorkommens einer Art im Gebiet
und einer moglichen Betroffenheit durch das Vorhaben sind:

e saP KW Ering-Frauenstein Inselnebenarmsystem (2016)

e saP KW Ering-Frauenstein Umgehungsgewasser (2016)

e Anlage 32 UVS Weiterbetrieb KW Ering-Frauenstein (2022

e Anlage 33 FFH-/ SPA Vertraglichkeitsuntersuchungen zum FFH- und SPA-Ge-

biet ,Salzach und Unterer Inn* bzw. ,Salzach und Inn* (2022)
e Anlage 31 Naturschutzfachliche Grundlagen zu den Antragsunterlagen (2016)

e Anlage 36 Gutachten naturschutzfachlich optimierter Wehrbetrieb KW Ering-
Frauenstein (2022)

e saP Vertraglichkeitsabschatzung Weiterbetrieb KW Ering-Frauenstein (2016)

e Monitoring zur FAA KW Ering-Frauenstein Umgehungsgewasser (2019 / 2020)

e Monitoring zur FAA KW Ering-Frauenstein Inselnebenarmsystem (2019/2020)

e Auszug aus der Artenschutzkartierung ASK (2018)

e Der ornithologische Ist-Zustand im Instauraum Ering mit dessen einzelnen Stau-
raumbereichen und einem versuchten Ausblick auf die folgenden Jahrzehnte
(2018)

e Datenbankabfrage in der Arbeitshilfe des Bayerischen Landesamts fir Umwelt

e Verbreitungsatlas Brutvdgel in Bayern

¢ Rote Liste der gefahrdeten Tiere Bayerns

e Arbeitskreis heimischer Orchideen Bayerns, Internetportal
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Artenschutzkartierung (ASK)

In Abbildung 2-3 ist die Lage diverser Fundpunkte als Auszug aus der Artenschutz-
kartierung von 2018 dargestellt. Die daraus resultierenden, artenschutzrechtlich rele-
vanten Tier- und Pflanzenarten sind in den Artkapiteln enthalten.
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Abbildung 2-3: Lage der Fundpunkte in der ASK (Stand 2018).

Naturschutzfachliche Angaben zu einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) Seite 8 von 74



3 Wirkungen des Vorhabens

3.1

3.2

3.3

Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

e Anden Kraftwerksgebéuden finden keine baulichen Verénderungen statt, die zu
baubedingten Wirkfaktoren bzw. Wirkprozessen fiihren.

Anlagenbedingte Wirkprozesse

e Anden Kraftwerken finden keine baulichen Veréanderungen statt, die zu Flachen-
inanspruchnahmen und den damit i.d.R. verbundenen anlagebedingten Wirkpro-
zessen fihren.

Betriebsbedingte Wirkprozesse

Detaillierte Angaben zur Ermittlung der mit dem beantragten Weiterbetrieb bzw. der
fortgefiihrten Betriebsweise verbundenen Wirkfaktoren und Auswirkungen auf Natur
und Landschaft sind in der Anlage 32 UVS zum beantragten Weiterbetrieb enthalten.
Darauf aufbauend wird in der gegensténdlichen saP in Bezug auf das Artenschutz-
recht betrachtet, ob sich aus dem beantragten Weiterbetrieb in der bisherigen Be-
triebsweise zuordenbare, artenschutzrechtlich relevante Wirkprozesse ergeben, die
mit erheblichen Auswirkungen auf die relevanten Populationen verbunden sein kon-
nen.

Altauen/Ausgedammte Auen/Damme

Die Altauen sind durch Damme hydrologisch vom Stauraum getrennt und durch den
Kraftwerksbetrieb nicht beeinflusst. Die ausgeddmmten Altauen sowie die Damme
liegen nicht im Regelungsbereich des Stauwehrs bzw. sind unabhéngig von einem
Weiterbetrieb des Kraftwerks. Es sind daher keine Wirkungen auf Arten in den aus-
gedammten Auen und auf den Dammen durch einen Weiterbetrieb zu konstatieren.

Stauraum

Fur die Entwicklung des Stauraums ist der natirliche Sedimenteintrag der entschei-
dende Wirkfaktor und er fuhrt zu einer gerichtet ablaufenden Verlandungsdynamik.
Der fortschreitende Verlandungsprozess beeinflusst maf3geblich die kiinftige Ent-
wicklung der Populationen relevanter Tierarten oder Tiergruppen im Stauraum, wie
z.B. von Wasservogeln, Limikolen und Réhrichtbritern oder Amphibien. Relevante
Fischarten wie der Donaukaulbarsch kommen nicht vor.

In Bezug auf mdgliche Auswirkungen des beantragten Weiterbetriebs auf den Stau-
raum wurde in den Anlagen 32 UVS und 33 FFH/SPA-VU das Modell eines ,natur-
schutzfachlich optimierten Wehrbetriebes” (s. Anlage 36) eingebunden.

In Kap. 8.4.1 Anlage 32 UVS wird dazu ausgefuhrt:

.Der Bestand und Betrieb des Stauwehrs als solches ist Voraussetzung fur den Be-
stand der Natura 2000-Gebiete, zu denen sich die Staurdume entwickelt haben. Zur
Ermittlung der Wirkungen des Weiterbetriebs des Kraftwerks auf naturrdumliche
Schutzguter ergeben sich aus den Betrachtungen zu einem naturschutzfachlich opti-
miertem Wehrbetrieb keine Méglichkeiten, eben durch den Wehrbetrieb zu einer ge-
geniiber dem derzeitigen Betrieb uneingeschrankt positiven Stauraumentwicklung
zu kommen®.

Naturschutzfachliche Angaben zu einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) Seite 9 von 74



Kap. 8.4.4 Anlage 32 UVS fihrt weiterhin dazu aus:

.Die Wirkungen sowohl der derzeitigen Betriebsweise als auch eines naturschutz-
fachlich optimierten Wehrbetriebs in Bezug auf die einzelnen Erhaltungsziele der
beiden Schutzgebiete fir zwei Prognosezeitraume (30 Jahre / 90 Jahre) sind in der
FFH-/SPA-VU detailliert dargestellt (Kapitel 6 FFH-/SPA-VU), so dass das oben ge-
sagte nachvollziehbar wird. Es wird auch deutlich, dass mit zunehmender Verlan-
dung des Stauraums die Moglichkeit, ggf. positive (Teil-) Entwicklungen durch alter-
native Wehrsteuerung einzuleiten, immer geringer wird und schlief3lich kaum noch
eine Rolle spielen wird. Fur die Entwicklung des Stauraums ist der naturliche Sedi-
menteintrag entscheidend und fiihrt zu einer gerichtet ablaufenden Verlandungsdy-
namik.

Dem Kraftwerksbetrieb kdnnen somit keine Auswirkungen auf die Entwicklung des
Stauraums zugeordnet werden. Mithin sind Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele
der beiden Schutzgebiete durch den Weiterbetrieb des Innkraftwerks ausgeschlos-
sen.”

Der Wirkfaktor Sedimentation und Verlandung wird daher entsprechend den vorge-
nannten Ergebnissen auch fir die im gegensténdlichen Gutachten zu betrachtenden
relevanten Arten, die z.B. Vogelarten, die sowohl in der saP als auch FFH/SPA-VU
die gleichen zu betrachtenden Schutzgegensténde sind, nicht dem Weiterbetrieb zu-
geordnet.

Wiewohl bei der Betrachtung der Gesamtwirkung des ,naturschutzfachlich optimier-
ten Wehrbetriebs" auf die Erhaltungsziele der Natura 2000-Gebiete (s. FFH/SPA-VU
Anlage 33) bzw. auf die 6kologische Situation des Stauraums insgesamt (s. UVS
Anlage 32) keine insgesamt positive Entwicklung des Stauraums gegenuber einem
unveranderten Weiterbetrieb des Innkraftwerks festgestellt werden kann, ist bei der
Betrachtung einzelner Erhaltungsziele oder Schutzguter entweder tendenziell posi-
tive oder negative Entwicklung zu konstatieren.

Bei der Betrachtung der in vorliegenden naturschutzfachlichen Angaben zur saP zu
behandelnden Arten / Artengruppen ergeben sich bei dieser differenzierten Betrach-
tung der Schutzgiter aus dem ,naturschutzfachlich optimierten Wehrbetrieb® fur die
meisten Arten keine zu beriicksichtigende Wirkung.

Zu den Voégeln wird im UVP-Bericht (Kap. 8.4.2.4 ) ausgefihrt:

,Die mittelfristige Prognose (Mitte des Jahrhunderts) ergibt gleichbleibende bis leicht
rickgangige Bestandszahlen fur die meisten der ausgewdahlten 59 Vogelarten mit
besonderer naturschutzfachlicher Relevanz, da die Lebensraumausstattung in die-
ser Zeitspanne relativ konstant bleibt.

Die langfristige Fortsetzung der gegenwartigen Entwicklung fuihrt bei weiterer Ver-
landung der Seitenbuchten und auch des zentralen Stauraums abseits des Fluss-
schlauches letztendlich langfristig zu flachigen Auwaldern bei sich weiter stark ver-
ringernden Wasserflache. Das Artenspektrum wird sich entsprechend (weiterhin)
langfristig stark verandern. Die wassergebundenen Vogelarten und deren Bestands-
zahlen werden stark zurtickgehen. Die wenigen verbleibenden oder den Winter am
Inn verbringenden Tauchenten werden sich dann in den stark durchstréomten Zent-
ralgerinnen finden, die derzeit recht stark vertretenen Schwimmentengruppen wer-
den ebenfalls wegen der Reduzierung der Wasserflache in ihren Bestanden deutli-
che EinbufRen hinnehmen missen. Im Gegensatz dazu werden wohl die
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Auwaldvdgel die Gewinner einer fortschreitenden Sukzession sein. Die Prognosen
zeigen bei dieser langfristigen Perspektive teilweise starke Rickgange fir zwei Drit-
tel der ausgewdhlten Arten.

Es bleibt aber die Wirkung des Insel-Nebenarmsystems im Unterwasser des Inn-
kraftwerks Ering-Frauenstein abzuwarten, insbesondere die weitere Entwicklung der
Flachufer.

Der naturschutzfachlich optimierte Wehrbetrieb wirde mittelfristig durch die zeit-
weise Trockenlegung von Sedimentflaichen Vogelbestéande foérdern, die solche Le-
bensraume als Rast- und Nahrungsbiotop nutzen kdnnen (v.a. Limikolen). Dieses
zuséatzliche Lebensraumangebot wirde allerdings in einer Zeit anfallen (mittelfristig,
in den nachsten Jahrzehnten), in der im Stauraum im Bereich der Heitzinger und
Hagenauer Bucht ohnehin noch ein relativ gutes Angebot an offenen Sedimentbén-
ken besteht, die hier durch die fortschreitende Verlandung noch regelméaRig entste-
hen werden. Zusehends ins Defizit werden dagegen Wasserflachen abseits des
Inns geraten und damit Lebensraum fur Schwimmvégel (z.B. Enten). Dieses Defizit
wurde durch die MQ-Absenkung eher verscharft. Langfristig wirde die MQ-Absen-
kung wohl keinen positiven Effekt mehr zeigen, da es allenfalls sehr kleinflachig
noch dann trockenfallende Sedimentbénke geben wird. Die ebenfalls untersuchte
MHQ-Absenkung kénnte bei ausreichender Wirksamkeit ¢rtlich beschrankt auf den
Bereich der wehrnahen Insel eine positive Wirkung entfalten.

Somit konnte mittelfristig (30 Jahre) mit einer Starkung bestimmter Vogelarten bzw.
Okologischer Gilden durch einen ,naturschutzfachlich optimierten Wehrbetrieb“ ge-
rechnet werden, wahrend fir andere eher Beeintrachtigungen moglich erscheinen.
Insgesamt kdnnte eine positive Wirkung fur wertgebende Végel anzunehmen sein.

Langfristig (90 Jahre) hatte die MQ-Absenkungsvariante allerdings keine Wirkung
mehr. Ortlich beschrankt kdnnte die MHQ-Absenkungsvariante gewisse fordernde
Wirkung dauerhaft entwickeln.

Aus ornithologischer Sicht kdnnte also ein insgesamt wahrscheinlich geringer positi-
ver Effekt des Szenarios ,naturschutzfachlich optimierter Wehrbetrieb” fiir Végel an-
genommen werden, was als Wirkung dem unveranderten Weiterbetrieb zuzurech-
nen ware."

Diese Wirkung ist der prognostizierten Entwicklung der Arten bzw. Gilden gegen-
Uberzustellen, um die Bedeutung fur die Entwicklung der lokalen Populationen be-
werten zu kdnnen.

Dazu muss die theoretische Wirkung des ,naturschutzfachlich optimierten Wehrbe-
triebs" in den Gesamtzusammenhang der Entwicklung des Stauraums gestellt wer-
den. Mittelfristig (ca. 30 Jahre) wird davon ausgegangen, dass sich das Lebensrau-
mangebot durch die voranschreitende Verlandung der Heitzinger und Hagenauer
Bucht noch weitgehend erhalten wird, wenngleich sich Flachenanteile verandern.
Auch bei der groRen Lagune an der kraftwerksnahesten Insel, die fir die Vogelbe-
stande des Stauraums von besonderer Bedeutung ist, wird — aus der Beobachtung
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der bisherigen Entwicklung abgeleitet — zeitlich noch langerer Bestand angenom-
men. Daraus wird mittelfristig noch eine weitgehende Konstanz der Vogelbestande
angenommen.

Die durch den ,naturschutzfachlich optimierten Wehrbetrieb* theoretisch erreichbare
Wirkung ist nur fir diese Zeit denkbar, in der ohnehin noch ausgedehnte Flachwas-
serbereiche vorliegen, die durch temporéare Wasserspiegelabsenkungen weiter ver-
groRert werden kénnten. Nach weitgehend abgeschlossener Verlandung hétte auch
ein ,naturschutzfachlich optimierter Wehrbetrieb* keine wesentliche Wirkung mehr.
Aufbauend auf den Erkenntnissen sowohl der Analyse der weiteren Entwicklung des
Stauraums im Sinne einer Status-quo-Prognose als auch der theoretischen Uberle-
gungen des ,naturschutzfachlich optimierten Wehrbetriebs* werden MaBnahmen zur
Verbesserung der 6kologischen Situation im Stauraum vorgesehen (s. Kap. 7 und
Anlage 32 UVS). Diese vermeiden sowohl die ungiinstigen Teilwirkungen eines ,na-
turschutzfachlich optimierten Wehrbetriebs* als auch dessen zeitliche Beschréankung
auf die nachsten Jahrzehnte. Ein Teil der Malinahmen kann in Bayern durchgefiihrt
werden.
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4.1

4.2

Maflnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen
Okologischen Funktionalitat

MalRnahmen zur Vermeidung

Als MaRnahmen zur Vermeidung (,mitigation measures" - vgl. EU-Kommission 2007)
werden Maflinahmen aufgefuhrt, die im Stande sind, vorhabensbedingte Schéadi-
gungs- oder Stdérungsverbote von gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten gem. §
44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG zu vermeiden oder abzuschwéchen.

Aus den Darlegungen des Kapitels 3.3 bzw. Anlage 32 UVS ergibt sich, dass es
keine dem Weiterbetrieb zuordenbaren Wirkungen in Bezug auf die zu betrachten-
den relevanten Tierarten und Tiergruppen gibt, die zur Verschlechterung des Erhal-
tungszustands der 6rtlichen Populationen fiihren. Daher sind keine Vermeidungs-
mafnahmen notwendig.

Im Rahmen der naturschutzfachlichen Gutachten FFH/SPA-VU und UVS wurden
freiwillige MalRnahmen zur Verbesserung der 6kologischen Situation und damit der
Situation bestimmter artenschutzrechtlich relevanter Vogelgilden im Stauraum entwi-
ckelt, die unter Beibehaltung des gegenwartigen Wehrbetriebs verwirklicht werden
kénnten. (s. Kap. 7).

Mafnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat,
CEF-MalRnahmen (vorgezogene AusgleichsmalBRnahmen i.S.v. 8 44Abs. 5 Satz
3 BNatSchG)

Als ,MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat"
(,continuous ecological functionality measures” - vgl. EU-Kommission 2007) werden
MaRnahmen bezeichnet, die synonym zu den ,vorgezogenen Ausgleichsmal3nah-
men“ entsprechend 8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG zu verstehen sind. Diese Malf3-
nahmen setzen unmittelbar am Bestand der betroffenen Art an und dienen dazu,
Funktion und Qualitat des konkret betroffenen (Teil)-Habitats fur die lokale Popula-
tion der betroffenen Art(en) zu sichern.

CEF-MalRnahmen missen den Charakter von VermeidungsmafRnahmen besitzen,
projektbezogene Auswirkungen also abschwéachen oder verhindern kénnen, und be-
dingen (somit) einen unmittelbar rAumlichen Bezug zum betroffenen (Teil-) Lebens-
raum der lokalen Population. Dabei muss die funktionale Kontinuitat des Lebens-
raums gewahrt bleiben. Der Erfolg der MaRnahmen muss in Abhangigkeit zum
Erhaltungszustand der Art hinreichend gesichert sein bzw. Giber ein s. g. Risikoma-
nagement (z. B. Monitoring) belegt werden.

Aus den Darlegungen des Kapitels 3.3 bzw. Anlage 32 ergibt sich, dass es keine
dem Weiterbetrieb zuordenbaren Wirkungen in Bezug auf die zu betrachtenden rele-
vanten Tierarten und Tiergruppen gibt, die zur Verschlechterung des Erhaltungszu-
stands der ortlichen Populationen fuhren.

Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen im Sinne von § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatschG
muissen nicht durchgefuhrt werden.
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5 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

5.1 Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie

Aus dem im Anhang aufgelisteten Artenspektrum ist im Rahmen der saP keine Art
als relevant im Sinne der FFH-Richtlinie zu berlicksichtigen, da sie im Gebiet nicht
vorkommen.

5.2 Tierarten des Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

Beziiglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn.
1 bis 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur nach 8 15 BNatSchG zulassige Eingriffe fol-
gende Verbote:

§ 44 Abs. 1 Nr. 1, Tétungsverbot: Die Verletzung oder Tétung von Tieren und die Beschadigung oder Zer-
stérung ihrer Entwicklungsformen, die mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten verbunden sind.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2, Stérungsverbot: Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-
, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3, Schadigungsverbot: Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

5.3 Saugetiere

5.3.1 Fledermause

In Tabelle 4-1 sind im Untersuchungsgebiet nachgewiesene und potenziell vorkom-
mende (grin hinterlegt) Fledermausarten aufgelistet. Grundlage fir das Artenspekt-
rum sind die Fledermauserfassungen aus den faunistischen Untersuchungen von
MAIER (2015). Das nachgewiesene Artenspektrum ist mit 18 Arten umfangreich, wo-
bei zu erganzen ist, dass einige Arten wie die Brandtfledermaus von der kleinen Bart-
fledermaus, das Graue Langohr vom Braunen Langohr sowie der Grofl3e und Kleine
Abendsegler anhand von Rufaufzeichnungen nicht zu unterscheiden sind.

Tabelle 5-1: Artenspektrum der Flederméause im Untersuchungsgebiet.

FFH-Anhang I, FFH-Anhang IV

Rote-Liste-Kategorien: RL-D (2020), RL-BAY (2017), 1=vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 =
gefahrdet; G = Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt; V = Vorwarnliste; D = Daten unzureichend;
Verantwortlichkeit Deutschlands: ! = in hohem Malf3 verantwortlich, ? = Daten ungentigend, evtl. erhéhte Ver-
antwortlichkeit zu vermuten. EHZ-Kontinental = Erhaltungszustand Kontinental: g = giinstig, u = unglnstig.
EHZ-lokal=Erhaltungszustand lokal: A=hervorragend, B= gut, C = mittel-schlecht.

FEH- EHZ EHZ Verantwortlichkeit

Art Anhan RL-BAY RL-D Deutschlands
9 Kontinental lokal
Mopsfledermaus |
(Barbastella barbastellus) v 3 2 u B ’
Nordfledermaus
. . - \Y 3 3 u B/C -

(Eptesicus nilssonii)
Bechsteinfledermaus

v 3 2 u C !

(Myotis bechsteinii)
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EHZ EHZ Verantwortlichkeit

Art AEE;'r-lg RL-BAY  RL-D . Deutschlands
Kontinental lokal

Wasserfledermaus

(Myotis daubentonii) v i i 9 A i

Brandtfledermaus (Myotis

brandtii) 2 - u BIC -

Kleine Bartfledermaus

(Myotis mystacinus) v ) ) 9 A )

Fransenfledermaus

(Myotis nattereri) v ) ) 9 B )

Grol3es Mausohr

(Myotis myotis) v i i 9 AlB l

Grol3er Abendsegler

(Nyctalus noctula) v i v u B ?

Kleiner Abendsegler )

(Nyctalus leisleri) v 2 D u ¢

Rauhautfledermaus )

(Pipistrellus nathusii) v - - u B

Zwergfledermaus )

(Pipistrellus pipistrellus) v ) ) 9 A

Mickenfledermaus _

(Pipistrellus pygmaeus) v v i u B

Braunes Langohr )

(Plecotus austriacus) v i 3 9 AlB

Graues Langohr

(Plecotus auritus) v 2 1 u ¢

Zweifarbfledermaus )

(Vespertilio murinus) v 2 D ? BIC

Breitfliigelfledermaus }

(Eptesicus serrotinus) v 3 3 9 B

WeiRrandfledermaus

(Myotis kuhlii) v - - g A

5311 Wald- und Gebaude nutzende Fledermausarten

Die Fledermausarten dieser 6kologischen Gruppe nutzen Waldlebensraume v. a. als
Jagd- und Verbundhabitate sowie hauptséchlich Gebaude als Tages- und Wochen-
stubenquartiere. Es sind Arten, die neben Wald- und Gehdélzbiotopen auch andere
Lebensrdume der offenen Kulturlandschaft nutzen. Als Sommerquartiere und Wo-
chenstuben werden i. d. R. anthropogene Quartiere an oder in Gebauden genutzt.
Die Arten nutzen Lebensrdume im Plangebiet und in angrenzenden Besténden als
Jagd- und Verbundhabitat.
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Tabelle 5-2: Artenspektrum wald- und gebaudenutzende Fledermause im Untersuchungsgebiet.

Rote-Liste-Kategorien: RL-D (2020), RL-BAY (2017); 1=vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 =
gefahrdet; G = Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt; V = Vorwarnliste; D = Daten unzureichend;
EHZ Kontinental = Erhaltungszustand Kontinental, g = giinstig, u = unginstig-unzureichend, ? = unbekannt,
Licht: a =lichtmeidend, v = lichtnutzend, O = indifferent Larm: a = Ld&rmempfindlichkeit hoch, v = La&rmemp-
findlichkeit gering, M = Maskierung von Beutegerduschen im Jagdhabitat méglich, ? = unsichere Einstufung

Empfind-
lichkeit

(BRINKMANN

Art dt. Art wiss. EHZ EHZ etal. 2008)  MaRnahmen

RLB RLD  \BR  Lokale Population

Licht Léar

m
Breitfliigelfledermaus Eptesicus sero- 4 3 u B v v(?
tinus
Kleine Bartfledermaus rl:/luysons mystacl- -y g A A v(?)
GroRRes Mausohr Myotis myotis - - 9 A/B A AM
] Keine MaBmah-
Graues Langohr Plecotus austri- -, 4 u B/C A AM men
acus
Nordfledermaus Eé)rt]ﬁsmus nils- 3 3 u B/C v v(?
Zweifarbfledermaus Vespertilio dis- 2 D ? B/C v v(?)
color
Zwergfledermaus Pipistrellus pi- - - g A v v(?)
pistrellus
Weildrandfledermaus Myotis kuhlii - - g A v v(?

Einschéatzung der Habitatqualitat

Im Umgriff existieren als sehr gut einzustufende naturnahe Jagdlebensrdume ver-
schiedenster Typen (Wald, Grinland, FlieR- und Still-gewésser) v. a. entlang des
Inns bzw. den angrenzenden Auwaldern und ausgedehnten Feuchtflachen und Réh-
richten. Im Bereich der Innauen findet sich ein hoher Anteil an funktionalen linearen
Verbundstrukturen auf bayerischer und dsterreichischer Seite. Der Inn bildet dabei
sicher die wichtigste Verbundachse insbesondere fiir die siedlungsbewohnenden
Arten bzw. Populationen in den umliegenden, am Fluss gelegenen Quartieren und
Wochenstuben. Auch zur Migrationszeit durfte die Aue fir weiter wandernde Ar-
ten/Populationen eine wichtige Achse darstellen.

Fir die Gebédude bewohnenden Arten der Gruppe stehen in den umliegenden zumeist
noch dorflich gepréagten Siedlungen im Umkreis des Vorhabens insbesondere in land-
wirtschaftlichen Anwesen wohl noch ausreichend geeignete Strukturen als Quartiere
zur Verfligung.
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Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V. m. Abs. 5 Satz 1-
3 u.5BNatSchG

Der Weiterbetrieb des Kraftwerks fiihrt zu keinen Schadigungsverboten fur Arten der
Gruppe, die natilrliche Quartiere i. d. R. nicht besiedeln, sondern nur vereinzelt nutzen
(z. B. Nordfledermaus). Die funktionale 6kologische GréRRe ,Verbund- und Jagdhabi-
tat* im Komplexlebensraum der Fledermausarten bzw. ihrer lokalen Populationen
bleibt im raumlichen Zusammenhang in Abstellung auf die Mobilitat der Arten erhal-
ten. Die funktionalen Beziehungen bleiben unter Beriicksichtigung der Mobilitat der
Arten, den ortlichen Gegebenheiten sowie den zu erwartenden Auswirkungen des
Vorhabens erhalten. Leitlinien, Jagdhabitate und potenzielle Ruhestatten sind durch
den unveranderten Weiterbetrieb nicht betroffen. Eine relevante Beeintrachtigung von
essentiellen Teillebensraumen kann somit nicht abgeleitet werden. Das Vorhaben be-
dingt kein Schadigungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG. Der
fur die Arten unterstellte Erhaltungszustand bleibt gewahrt bzw. wird sich vorhabens-
bedingt nicht weiter verschlechtern.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbotist erfillt: [Jja [X nein

Prognose des Stérungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1,3
und 5 BNatSchG

Ein Stérungsverbot gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 wird durch das Vorhaben
selbst bei Annahme eines strengen Vorsorgeansatz nicht erfillt, da relevante Leitli-
nien bzw. alternativ gut nutzbare Flugwege (tradierte Flugrouten) in potenzielle Jagd-
gebiete erhalten bleiben. Eine erhebliche Stérung gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
und damit verbundenen Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Popu-
lationen der betroffenen Fledermausarten ist ausgeschlossen.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1. V.
m. Abs.5Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Vorhabensbedingte Tétungen oder Verletzungen von Tieren oder Jungtieren kdnnen
sicher ausgeschlossen werden, da im Rahmen des unveranderten Weiterbetriebs fur
Arten dieser Gruppe keine Quatrtiere verloren gehen.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: [Jja [X] nein
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53.1.2

Waldbewohnende Fledermausarten

Die zweite Gruppe umfasst die Wald bewohnenden Fledermausarten mit ihren poten-
ziellen Fortpflanzungsquartieren (Wochenstuben- oder Einzelquartiere) und Flug- und
Jagdgebieten. Die Arten besitzen eine enge Bindung an Waldlebensraume und be-
siedeln i. d. R. naturliche Habitate an bzw. in Bdumen, wie Specht- oder Baumhdhlen
bzw. Spaltenquartiere in Rissen, hinter Rindenabplattungen oder nutzen diese zumin-
dest regelméRig. Durch den Weiterbetrieb des Kraftwerks entstehen keine Verluste
potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestéatten oder Beeintrachtigungen der Flug- und
Jagdhabitate.

Tabelle 5-3: Artenspektrum waldbewohnender Fledermuse im Untersuchungsgebiet.

Tabellenerlauterung s. Tab. 5-2.

Empfindlich-
keit
EHZ EHZ
Art wiss. RLB RLD Konti- Lokale Popu- (Bgr‘g%g'\é’; et MaRBnahmen
nental lation -

Licht L&rm
GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula - \% u B v v(?)
Brandtfledermaus Myotis brandtii 2 - u C A v(?)
Bechsteinfledermaus  Myotis bechsteinii 3 2 u C A v(?)
Braunes Langohr Plecotus auritus - 3 9 A/B A AM
Fransenfledermaus Myotis nattereri - - 9 B A v(?)

Keine Mal3nah-
men

Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 D u C v v(?)
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus V - u B v v(?)
Mopsfledermaus Eirbastella barbastel- 3 5 u B A() V()
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - - u B v v(?)
Wasserfledermaus Myotis daubentoni - - 9 A A v(?)

Einschéatzung der Habitatqualitat

Im Umgriff existieren als sehr gut einzustufende naturnahe Jagdlebensrdume ver-
schiedenster Typen (Wald, Griinland, FlieR3- und Stillgewasser) v. a. entlang des
Inns bzw. den angrenzenden Auwaldern und ausgedehnten Feuchtflachen und Réh-
Im Bereich der Innauen findet sich ein hoher Anteil an funktionalen linearen
Verbundstrukturen auf bayerischer und dsterreichischer Seite. Der Inn bildet eine
wichtige Verbundachse fir Arten bzw. Populationen in den umliegenden, am Fluss
gelegenen Quartieren und Wochenstuben. Auch zur Migrationszeit dirfte die Aue
fur weiter wandernde Arten / Populationen eine wichtige Achse darstellen. In den

richten.
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Auwaldbereichen sind fur die oben genannten Fledermausarten noch hohe Dichten
an naturlichen Quartierstrukturen in Altbaumbestanden entlang des Inns mit Specht-
und Baumhohlen aber auch diversen Spaltenquartieren, die im Rahmen der Fisch-
aufstiegsanlage durch zahlreiche kiinstliche Quartiere erganzt wurden.

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 Satz
1-3 u. 5 BNatSchG

Im Rahmen des Weiterbetriebs kommt es zu keiner Geholzentnahme oder baulichen
Veranderungen, die zu einem Verlust diverser qualitativ wertgebender und als Quar-
tiere geeigneter Baum- und Spechthéhlen, sowie Spaltenquartieren bzw. Rindenab-
plattungen in unterschiedlichen Auspragungen fiihren. Verbotstatbestande im Sinne
des 844 Abs. 1 Nr. 3 kdnnen damit ausgeschlossen werden. Eine nachhaltige Ge-
fahrdung lokaler Populationen von Flederméausen aus dieser Gruppe findet nicht statt.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbotist erfiillt:  []ja [X nein

Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1,3
und 5 BNatSchG

Ein Stérungsverbot gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 wird durch das Vorhaben
selbst bei Annahme eines strengen Vorsorgeansatz nicht erfillt. Die lokalen Popula-
tionen werden vom Vorhaben mit hinreichender Sicherheit nicht relevant geschwécht,
ihr Erhaltungszustand bleibt gewahrt.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1. V.
m. Abs. 5Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Ein Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (T6tung) ist fur die oben
genannten Arten im konkreten Fall ebenfalls nicht als einschlagig zu bewerten. Der
Weiterbetrieb der Kraftwerksanlagen fiihrt zu keiner Schadigung oder Tétung von Fle-
derméusen.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich

Toétungs- und Verletzungsgebot ist erfillt: [lja [X nein
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53.2

Biber (Castor fiber)

Grundinformationen:

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL
Rote-Liste Status Deutschland: V Rote-Liste Status Bayern: -

Artim UG: [X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeografischen Region:

X giinstig  [] ungiinstig — unzureichend [] ungiinstig — schlecht

Informationen zur Art:

Naturnahe Auen und Seeufer mit ausgedehnten Weichholzbestanden bilden den ei-
gentlichen Lebensraum des Bibers. Die Art ist allerdings auf3erst anpassungsfahig,
lediglich eine Mindestwasserhéhe von 50 cm ist fur eine dauerhafte Besiedlung nétig.
Der Biber ist ein ,Landschaftsgestalter”; er optimiert seinen Lebensraum bis zu einem
gewissen Teil selbst, indem er effektiv Bache durch selbst gebaute DAmme anstaut
und so kleine Seen schafft oder den Wasserspiegel reguliert. Dies kommt diversen
Arten(-gruppen) zugute, wie z. B. Arten, die Biberburgen als Lebensraume nutzen
oder der Gruppe der Totholzkafer (Xylobionte) durch Totholzakkumulation durch das
Fallen von Baumen. Die Art ist ein reiner Pflanzenfresser, der im Sommerhalbjahr von
verschiedensten krautigen Pflanzen und Stauden aber auch Kulturpflanzen lebt. Im
Winterhalbjahr ist er auf die Rinde von Weiden und Pappeln angewiesen, Erle wird
nicht gefressen (LWF 2006). Die Art ist ausgesprochen unempfindlich gegenuber Ge-
wasserverschmutzung und daher keine Zeigerart fir einen besonders natirlichen Le-
bensraum. Biberreviere an Flissen weisen je nach Gewasserstruktur und Nahrungs-
ressourcen eine Lange von 100 m bis 3.000 m auf. Die Art ist, bei einer
Ausbreitungsgeschwindigkeit von ca. 4km/Jahr als recht mobil anzusehen.

Lokale Population:

Im Wirkraum wurden insbesondere entlang des Kirnbachs haufig Fra3spuren aber
auch Biberrutschen festgestellt. Fir die Art liegen aus dem néheren Umkreis Nach-
weise aus dem Jahr 1998 (LRA Rottal-Inn) vor (ASK-ID 7744-0093, 0094, -0095,
0097) vor, die allesamt als ,Biberburgen* angegeben sind. Davon liegen drei im Stau-
raum auf Auflandungen bzw. Inseln und ein Nachweis im Bereich des Eringer Altwas-
sers. Wahrend der Begehungen 2015 im Plangebiet konnte jedoch keine Burg erfasst
werden.

Die Bewertung der lokalen Population folgt den Angaben des Standarddatenbogens
(LfU 2004) fur das FFH-Gebiet ,,Salzach und Unterer Inn“, das fir den Erhalt der Art
in Deutschland einen hervorragenden Wert (A) besitzt. Die Gebietsbeurteilung fir den
Biber hinsichtlich seiner Population im Gebiet wird als ,present* bewertet. Der Anteil
der Biberpopulation des Gebiets an der Gesamtpopulation der Art wird mit < 2% an-
gegeben. Der Erhaltungszustand des Gebiets fir die Art hinsichtlich ihrer Lebens-
raume bzw. deren Wiederherstellungsmdoglichkeiten wird als ,hervorragend” (A) ein-
gewertet. Die Population ist nicht isoliert und liegt innerhalb des erweiterten
Verbreitungsgebiets der Art.
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Ausgehend von der Entwicklung der Biberpopulation in Stidbayern und der fiir die Art
guten Habitatausstattung entlang des Inns sowie ihrer an weitere Populationen ange-
bundenen Lage, wird der Erhaltungszustand der lokalen Population als ,hervorra-
gend" eingestuft.

Ausgehend von der Entwicklung der Biberpopulation in Stiidbayern und der fiir die Art
guten Habitatausstattung entlang des Inns sowie ihrer an weitere Populationen ange-
bundenen Lage, wird der Erhaltungszustand der lokalen Population als ,hervorra-
gend" eingestuft.

Erhaltungszustand der potentiellen lokalen Population wird demnach bewertet mit:

X hervorragend (A) [ gut (B) [] mittel — schlecht (C)

Prognose der Schadigungsverbote nach 8 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG

Im Rahmen des Weiterbetriebs finden in den Auwaldgebieten des Geltungsbereichs
keine MalRnahmen statt, die zu einem Verlust an Fortpflanzungs- und Ruhestatten
fur diese Art fuhren. Grundsatzlich besteht ber den gesamten Auwaldbereich eine
Verbundlage, so dass die 6kologische Funktion der Habitate bzw. Fortpflanzungs-
und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang auch erfiillt ist. Neben den Nach-
weisen in den Auwaldern liegen auch Nachweise in den Verlandungsbereichen mit
ihren teilweise geschlossenen Waldgesellschaften vor, die ebenfalls besiedelt wur-
den. MaRnahmen zur dauerhaften Sicherung der lokalen Population missen nicht
durchgefiihrt werden.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schadigungsverbotist erfillt: [Jja [X nein

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3
u. 5 BNatSchG

Mit dem Weiterbetrieb der Kraftwerksanlage Ering sind keine als erheblich zu be-
wertenden Stérungen verbunden, die zu einer Verschlechterung der lokalen Popu-
lation des Bibers und damit zu einem Verbotstatbestand nach 844 Abs. 1 Nr. 2 fuh-
ren.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfillt: [(Jja [Xnein
Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V.
m. Abs.5Satz1u.5 BNatSchG

Mit dem Weiterbetrieb der Kraftwerksanlage sind keine Eingriffe in Lebensrdume
betroffen, die zu einer Tétung von Individuen des Bibers fiihren. MaRnahmen zur
Vermeidung von Tétungen missen nicht durchgefuhrt werden.
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5.3.3

[] Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Toétungsverbot ist erfullt: [Jja [X nein

Fischotter (Lutra lutra)

Grundinformationen:

Tierart nach Anhang Il & IV a) FFH-RL
Rote-Liste Status Deutschland: 3 Rote-Liste Status Bayern: 3

Artim UG: [] nachgewiesen X potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeografischen Region:

[ giinstig  [X] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Informationen zur Art:

Der Fischotter (Lutra lutra) ist ein an das Wasserleben angepasster Marder und sehr
guter Schwimmer. Flache Fliisse und Bache mit bewachsenen Ufern und Uber-
schwemmungsbereichen stellen seinen bevorzugten Lebensraum dar, wenngleich
die Art bezuglich der besiedelten Gewasser als weitestgehend euryok gilt (LANUV
2010).

Die Art zahlt zu den semi-aquatischen Saugetieren, die Wasser- und Landlebens-
raume nutzen. Er gilt als Bewohner des Litorals, wobei insbesondere die Auspragung
und Beschaffenheit der Ubergangszone zwischen Wasser und Land eine herausra-
gende Bedeutung besitzt (VOGEL & HOLZINGER 2005).

Der Fischotter ist als hochmobile Art anzusehen, so wandern Familienverbande 3 bis
7 km pro Nacht, Einzeltiere kénnen bis zu 15 km, in Ausnahmeféllen auch 20 km,
zurlicklegen. Die Grol3e eines Otterreviers ist in hohem Maf3 von der Lebensraum-
qualitat und Strukturausstattung abhangig. Im typischen Fall umfasst der Lebensraum
eines Fischotters 30-40 km Gewasserldufe oder Ufer stehender Gewéasser (LANUV
2010). Die Weibchen besiedeln dabei ein Revier von 5-7 km Ausdehnung innerhalb
groRerer Reviere der Mannchen. Bei weiteren Wanderungen bewegt sich der Otter
dabei am Gewasserufer entlang oder er sucht die direkte Verbindung tUber Land, um
in ein anderes Gewasser(-system) seines Reviers zu gelangen. Der Fischotter gilt in
Bayern als eine der gefahrdetsten Saugetierarten. Allerdings sind in letzter Zeit Aus-
breitungstendenzen v. a. in Ostbayerischen Schwerpunktvorkommen der Art festzu-
stellen, weitere Nachweise existieren v. a. von Salzach, Saalach, und Inn (SACHTELE-
BEN et al. 2008). Nach LWF (2013) kdnnen derzeit keine belastbaren Aussagen uber
die Ausbreitung der Art, ihre Populationsentwicklung oder -stabilisierung getroffen
werden.

Die Hauptgefahrdungsursachen der Art sind neben Lebensraumverlusten durch was-
serbauliche MaRnahmen und der fortlaufenden Zerschneidung von noch naturnahen
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Landschaftsteilen die Belastung der Gewasser mit Schadstoffen, v. a. Chlororgani-
sche Verbindungen (PCB) und Schwermetalle (Quecksilber) sind hier problematisch
(LUGV 2013). Eine weitere bedeutende Gefahrdungsursache ist Verkehrstod durch
Kollisionen. So kam es in Brandenburg infolge des verstarkten individuellen Verkehrs-
aufkommens verbunden mit h6heren Fahrgeschwindigkeiten seit 1990 zu einem dra-
matischen Anstieg verkehrstoter Otter (LUGV 2013). Neben diesen Ursachen ist auch
die vermehrte Erholungsnutzung von ehemals noch ungestérten FlieRgewasserab-
schnitten anzufiihren.

Lokale Population:

Von der Art liegen ab Mitte der 1980er Jahre u. a. Nachweise Uber Spuren bzw. Tritt-
siegel aus der Innaue bei Egglfing vor, die ein Wiederauftreten der Art am Unteren
Inn belegen und auf erste Ansiedlungsversuche am Unteren Inn hindeuten (Reichholf
2004). Aktuelle ASK-Nachweise, die wohl im Zusammenhang mit den aktuellen Aus-
breitungstendenzen der Art bzw. aktueller Untersuchungen (Kamp & Schwaiger 2013)
stehen, liegen aus dem Umfeld des Plangebiets, sowohl aus dem Ober- wie aus dem
Unterwasser der Staustufe vor. Sage (2012) fuihrt weitere Funde entlang des Unteren
Inns z. B. aus dem Stauraum Braunau-Simbach, Aigen a. Inn und Kirchdorf an.

So liegen Nachweise Uber Spuren bzw. Trittsiegel aus dem Umgriff von Simbach a.
Inn von Simlacher (2007) an einem Altwasser vor (ASK-ID: 7744-0219). Aus dem
Unterwasser sind Funde von KAMP & SCHWAIGER (2013) und WURTH (2005) (ASK-ID:
7744-0219) vom Malchinger Bach im Umfeld von Biburg, bekannt. Manhart (2017)
konnte die Art am Kirnbach, nérdlich von Ering, anhand arttypischer Losung nachwei-
sen. Mit einem Auftreten der Art im Plangebiet ist somit, insbesondere bei der derzeit
anzunehmenden Wiederausbreitung der Art, zu rechnen. Im Vorhabensgebiet bietet,
neben Altwassern in den Auen, v. a. der Kirnbach geeignete Habitate fir den Fisch-
otter. Die Funktion des Inns im Plangebiet durfte sich im Wesentlichen auf eine Nut-
zung als Verbundhabitat beschranken. Genauere Erkenntnisse zu Vorkommen der
Artim Plangebiet und insbesondere zum Erhaltungszustand einer potentiellen lokalen
Population sind nicht vorhanden.

Im Standarddatenbogen fiir das FFH-Gebiet ,Salzach und Unterer Inn“ (LfU 2004),
wird dem Gebiet fir den Erhalt der Art in Deutschland ein ,guter” Wert (B) zugewie-
sen. Die Gebietsbeurteilung fur den Fischotter hinsichtlich seiner Population im Ge-
biet wird als ,present bewertet. Der Anteil der Fischotterpopulation des Gebiets an
der Gesamtpopulation der Art wird mit < 2% angegeben. Der Erhaltungszustand des
Gebiets fur die Art hinsichtlich ihrer Lebensraume bzw. deren Wiederherstellungs-
mdglichkeiten wird als ,gut* (B) bewertet. Die Population ist nicht isoliert und liegt in-
nerhalb des erweiterten Verbreitungsgebiets der Art. Es wird vorsorglich ein nur ,mitt-
lerer-schlechter” Erhaltungszustand fir eine potentielle lokale Population des
Fischotters unterstellt.

Erhaltungszustand der potentiellen lokalen Population wird demnach bewertet mit:

[] hervorragend (A) []gut(B) [X mittel — schlecht (C) [] unbekannt
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Prognose der Schadigungsverbote nach 8 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG

Im Rahmen des Weiterbetriebs finden in den Auwaldgebieten des Geltungsbereichs
keine MalRnahmen statt, die zu einem Verlust an Fortpflanzungs- und Ruhestatten
fur diese Art fuhren. Grundsatzlich besteht Gber den gesamten Auwaldbereich eine
Verbundlage, so dass die 6kologische Funktion der Habitate bzw. Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang auch erfillt ist. Mal3nahmen zur
dauerhaften Sicherung der lokalen Population missen nicht durchgefiihrt werden.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schadigungsverbotist erfillt: [Jja [X nein

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3
u. 5 BNatSchG

Der Weiterbetrieb der Kraftwerksanlage bedingt keine zusatzlichen Stérungen, die
mit einem Verbotstatbestand nach 844 Abs. 1 Nr. 2 verbunden sind. Zur Erhaltung
der lokalen Population sind keine konfliktvermeidenden Maflinahmen durchzufiihren.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stoérungsverbot ist erfillt: [(Jja [Xnein

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V.
m. Abs.5Satz1u.5 BNatSchG

Mit dem Weiterbetrieb der Kraftwerksanlage sind keine Eingriffe in Lebensrdume
betroffen, die zu einer Tétung von Individuen des Fischotters fihren. Mal3nahmen
zur Vermeidung von Tétungen des Fischotters missen nicht durchgefiihrt werden.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Toétungsverbot ist erfillt: []ja X nein

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Grundinformationen:
Rote-Liste Status Deutschland: G Bayern: -
Artim UG: [X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig X] ungiinstig — unzureichend [ ] ungiinstig — schlecht

Die Haselmaus besiedelt unterschiedliche Lebensraume wobei bestimmte Grundbe-
dingungen aber erflllt sein missen. Sie ist eng an Gehdlze gebunden. Bevorzugt
werden Jungwalder im Alter von 10 — 15 Jahren, Sukzessionsflachen auf Kahlschla-
gen mit reichlich Himbeere und Brombeere, die Schutz und Nahrung bieten, Laub-
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und Laubmischwalder mit gut entwickeltem Unterholz. Wichtig ist eine hohe Diversitat
an Baumen und Strauchern. Eine unbeschattete Strauchschicht sollte in die Baum-
schicht Ubergehen.

Nistplatze befinden sich in Baumhghlen, dichter Vegetation oder Nistk&sten werden
Sommernester angelegt, meist in 1m Hohe, selten Giber 3 m. Bei wiederholter Stérung
der Nester werden diese oft verlassen. Fir die Anlage von Winternestern wird ein
kuhler Platz am Boden mit stabiler Temperatur und ausreichender Luftfeuchtigkeit
aufgesucht. Die Kugelnester befinden sich unter Steinen, Holzstapel und Reisighau-
fen.

Das Nahrungsangebot hangt von der Jahreszeit ab. Im Friihjahr dienen als Nahrung
Knospen und Katzchen der Hasel, Zitterpappel, Weiden und Bliiten des Wei3dorns.
Im Sommer werden Insekten, Brombeeren, Himbeeren, Frichte des Faulbaums und
der Eibe sowie Haselnlsse gefressen. Im Herbst Haselnlisse, Brombeere, Friichte
der Eberesche und des Faulbaums (wichtig fur Fettbildung).

Die Populationsdichte liegt je nach Ausstattung des Lebensraums zwischen 1-10 In-
dividuen pro ha. Haselméause sind sesshaft mit festen Streifgebieten. Im Alpenvorland
bei Mannchen ca. 0,7ha, bei Weibchen 0,2ha. Fortpflanzungsstatten umfassen einen
Radius von etwa 30m. Die Mobilitat ist dementsprechend gering. Mannchen legen ca.
200 — 250m zurtick, Weibchen ca. 70m. Abwanderungen finden hauptséchlich durch
junge Haselméause statt. Je nach Geburt (Frihsommer oder Herbst) liegen die Wan-
derdistanzen im Schnitt bei 360 bzw. 130m.

Haselmause sind sehr standortstreu. Aufgrund der Sesshaftigkeit ist das Ausbrei-
tungspotential sehr gering. Haselmause reagieren sehr empfindlich auf Zerschnei-
dung von Lebensrdaumen. Wenige Meter breite Licken entlang einer Hecke kénnen
schon als Barriere wirken. Andrererseits finden bei optimalen Habitaten
Abwanderungen von Jungtieren Uber Hindernisse wie Stral3en statt, die ansonsten
nie Uberwunden werden. Die Verlustrate wird dabei als sehr hoch vermutet.

Lokale Population:

Im Rahmen der Geléndekartierung konnte die Art innerhalb wie auRerhalb des Bear-
beitungsgebiets erfasst werden. Der Schwerpunkt der Nachweise liegt dabei entlang
des Auwaldtraufs im Oberwasser der Staufstufe. Bei Berlicksichtigung der Revier-
bzw. Streifgebietsgrofien zwischen 0,2 und 1,0 ha (JuSKAITIS & BUCHNER 2010) und
den erfassten Individuen (vgl. NATURECONSULT 2015) sind zwischen vier und sechs
Streifgebiete in diesem Bereich zu abzugrenzen. Es ist davon auszugehen, dass die
Art neben dem Traufbereich auch das angrenzende Auwaldgebiet besiedelt. Die Le-
bensraumeignung ist hier je Dichte, Artzusammensetzung und Struktur der Strauch-
schicht als unterschiedlich geeignet anzusehen. Als Optimalhabitate sind insbeson-
dere Aullenrander und gut strukturierte innere Saume, sowie gebischdominierte
Auflichtungen anzusehen. Die in Teilflachen vorhandenen, nahezu unterwuchsfreien
und bezuglich ihrer Strauchschicht wenig artenreichen, jingeren Edellaubbestande,
sind als ungunstig einzustufen. Aufgrund dieses groRen unzerschnittenen Bestands,
der relativ hohen Dichte an geeigneten Saumbestanden und jungeren Auflichtungen
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mit guter Lebensraumeignung in diesem Gebiet, sowie den nur relativ geringen St6-
rungen wird insgesamt jedoch von einem hervorragenden Erhaltungszustand der lo-
kalen Population ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

X hervorragend (A) [] gut (B) ] mittel — schlecht (C)
Prognose der Schadigungsverbote nach 8 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG

Im Rahmen des Weiterbetriebs finden in den Auwaldgebieten keine Gehdlzentnah-
men statt, die zu einem Verlust an Fortpflanzungs- und Ruhestétten fur diese Art
fuhren. Grundsatzlich besteht iber den gesamten Auwaldbereich eine Verbundlage,
so dass die 6kologische Funktion der Habitate bzw. Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten im raumlichen Zusammenhang auch erfillt ist. MalBnahmen zur dauerhaften Si-
cherung der lokalen Population miissen nicht durchgefiihrt werden.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schadigungsverbotist erfillt: [Jja [X nein

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3
u. 5 BNatSchG

Der Weiterbetrieb der Kraftwerksanlage bedingt keine zusatzlichen Stérungen, die
mit einem Verbotstatbestand nach 844 Abs. 1 Nr. 2 verbunden sind. Konfliktvermei-
dende MaRRnahmen mussen nicht durchgeftihrt werden.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stoérungsverbot ist erfillt: [(Jja [Xnein

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V.
m. Abs.5Satz1u.5 BNatSchG

Mit dem Weiterbetrieb der Kraftwerksanlage sind keine Eingriffe in Lebensrdume
betroffen, die zu einer Tétung von Individuen der Haselmaus fihren. Mal3nahmen
zur Vermeidung von Tétungen der Haselmaus mussen nicht durchgefihrt werden.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Toétungsverbot ist erfillt: []ja X nein
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5.4
54.1

Reptilien

Askulapnatter (Zamenis longissimus)
Grundinformationen

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 1

Artim UG: [X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen
Reqgion:

[]gunstig  [X] ungiinstig — unzureichend [] ungiinstig — schlecht

Informationen zur Art:

Die Askulapnatter (Zamenis longissima) ist die gréRte der sechs in Deutschland vor-
kommenden Schlangenarten. Sie erreicht eine Maximalgréf3e von 160 cm (Weib-
chen) bis 180 cm (Mannchen). Die Art hat ihren Verbreitungsschwerpunkt im europa-
ischen Mittelmeerraum und ist in Deutschland nur in isolierten Vorkommen bekannt.
Diese befinden sich im Rheingau-Taunus in der Umgebung von Schlangenbad und
im Neckar-Odenwald bei Hirschhorn. In Bayern sind Vorkommen aus dem Donautal
sudlich von Passau mit dem Inntal in der Umgebung von Neuburg, dem Inntal bei
Simbach, dem Salzachtal bei Burghausen, Tittmoning, Freilassing und dem Salzach-
tal bei Bad Reichenhall sowie an der Traun bei Eisenéarzt bekannt.

Im Jahresverlauf erstreckt sich die Aktivitatszeit der Art, in Abhéngigkeit zu den Wit-
terungsbedingungen, von Ende Mé&rz bis Mitte/Ende Oktober (DROBNY und ARMANN
1990). Die Askulapnatter ist eine tagaktive Schlange. DROBNY und ABMANN (1999)
fuhren Beobachtungen von ca. 9:30 Uhr bis ca. 19:30 Uhr an, wobei GoMmILLE (2002)
wie auch HEIMES (1989 zit. in LAUFER, FRITZ und SowIG 2007) nachweisen, dass die
Tagesrhythmik weniger von der Tageszeit, sondern vielmehr von der aktuellen Witte-
rung abhangt.

Das von der Art besiedelte Lebensraumspektrum ist recht grof3 und reicht von Tro-
ckenhéngen bis zu Waéldern und Sumpfgebieten. Auch die Untersuchungen von
DroBNY und ARMANN (1999) spiegeln die, oft lokale, Plastizitat der Art bei der Habi-
tatwahl wider, die insgesamt relativ geringe Anspriiche an ein spezifisches Habitat
stellt (DROBNY und ABMANN 1990, S. 15) und als ,warmeliebendes Saumtier* zu be-
zeichnen ist.

Die Art bevorzugt zwar warme, magig feuchte Klimate, grof3e Trockenheit aber wer-
den gemieden, so dass im Sommer Waldlebensraume aufgesucht werden. Die Asku-
lapnatter ist somit wohl am ehesten als Biotopkomplexbewohner zu charakterisieren,
der je nach Temperatur und Witterung im Jahres- und Tagesverlauf unterschiedliche
Teilhabitate nutzt. Fir die starke Bindung an Wald sprechen die, in diesem Lebens-
raum vorhandenen natirlichen Uberwinterungs- und Reproduktionsplatze (z. B.
Mulmhéhlen). In Flusslandschaften wie an der Salzach werden diese Funktionen aber
auch durch Schwemmbholzhaufen abgedeckt, die nicht im Wald liegen.
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Die Wanderdistanz der Art liegt bei 500 m (Maximaldistanz bei einem Median von
100 m und einer Spannweite von 25 m-500 m). DROBNY und ARMANN (1990) ermittel-
ten Werte in der Unterhadermark bei Burghausen von ca. 100 m. Dies scheinen im
Bezug zu den Untersuchungen von OKOKART (2000) ebenfalls bei Burghausen mit bis
zu 700 m zuriickgelegter Strecke eine relativ geringe Entfernung zu sein.

Als relevante Feinde bzw. Pradatoren der Askulapnatter werden von LAUFER, FRITZ
und SowIG (2007) neben carnivoren Saugern wie Marder und Dachs auch Vogel v. a.
Méausebussard, Wespenbussard, Rabenvégel und andere Vogelarten genannt. Eine
Bedrohung vor allem in siedlungsnahen Habitaten geht von Hauskatzen aus. Als Ge-
fahrdungsursachen werden neben der direkten Lebensraumzerstérung vor allem die
qualitative Verschlechterung von Lebensraumen der Art durch flachige Verbuschung,
aber auch abnehmenden Grenzlinienreichtum genannt (LAUFER, FRITZ und SowiG
2007).

Lokale Population:

Die Art wurde 2019 und 2020 nachgewiesen. Der Nachweis 2019 erfolgte an einer
neu angelegten Reptilienstruktur am Auwaldtrauf im Bereich des Umgehungsgewas-
sers am Kraftwerk Ering-Frauenstein. Der Nachweis 2020 erfolgte am Waldrand im
Bereich Unterwasser des Kraftwerks. Eine weitere Verbreitung der Art im gesamten
Geltungsbereich ist anzunehmen, da entlang des Flusssystems Inn-Salzach die Art
immer wieder nachgewiesen wurde, bzw. neue aktuelle Nachweise bei Deindorf,
Kirchdorf und Simbach sowie Fundpunkte in der ASK ein grundsatzliches Potenzial
fur ein Vorkommen gegeben ist, dass durch die giinstige Lebensraumausstattung im
Wirkraum bestarkt wird. Aufgrund der Einschatzung und der letztlich doch wenigen
Nachweise wird der Erhaltungszustand der lokalen Population vorsorglich als ,mittel-
schlecht” eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

[] hervorragend (A) [] gut (B) X1 mittel — schlecht (C)

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 Satz
1-3 u. 5 BNatSchG

Ein Engriff wird durch den beantragten Weiterbetrieb nicht verursacht, so dass
Lebensraume der Askulapnatter nicht betroffen sind, zumal mit dem Umgehungsge-
wasser und Inselnebenarmsystem Kraftwerk Ering - Frauenstein umfangreiche MalR3-
nahmen zur Einrichtung von Habitatrequisiten in Form von Eiablageplatzen (Sand-
haufen), Versteck- und Uberwinterungsplatzen durch Steinriegel und Holzstapel
angelegt wurden.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schadigungsverbotist erfillt: [Jja [X nein
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54.2

Prognose des Stoérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1,3
und 5 BNatSchG

Durch den Weiterbetrieb kommt es zu keinen Stérungen. Die Askulapnatter ist auf-
grund der weiterhin vorhandenen Lebensrdume in den angrenzenden Auwaldern und
Uferbereichen nicht betroffen. Konfliktvermeidende Malinahmen sind nicht durchzu-
fuhren. Durch das Vorhaben kommt es daher zu keiner Verwirklichung des Stérungs-
verbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1,3 und 5 BNatSchG fiir die
Askulapnatter.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: (Jja X nein

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1. V.
m. Abs. 5Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Verluste von Einzeltieren (Totung/Verletzung) durch den Weiterbetrieb des Kraft-
werks kdnnen ausgeschlossen werden. Es finden keine Eingriffe statt, die zu einer
Toétung oder Schadigung von Individuen der Askulapnatter oder deren Fortpflan-
zungsstadien fuhren kénnen. Die Verwirklichung des Totungsverbots gem. § 44 Abs.
1 Nr. 1 BNatSchG ist damit nicht zu prognostizieren.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: [Jja [X] nein

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V
Artim UG: [] nachgewiesen [X] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen _biogeographischen Region

[]ginstig  [X] ungiinstig — unzureichend [] ungiinstig — schlecht

Die MindestgroR3e fur einen Zauneidechsenlebensraum betragt 1 ha GLANDT (2011).
Eine Flache dieser GréRRe kann von 65 — 130 Individuen besiedelt werden. Die Zau-
neidechse bevorzugt offene oder halboffene Trockenstandorte. Sie ist ausgesprochen
warmeliebend, jedoch ohne spezielle Biotopbindung. Wichtig sind vegetationsfreie
Bodenstellen zur Eiablage in gut grabbarem Substrat, Steinhaufen, Holzstapel u.a.
zum Sonnenbaden sowie grasige und verfilzte Strukturen als Versteck- und Jagdle-
bensraum.

Der Aktionsradius von Zauneidechsen liegt zwischen 12 und 2000m2. Paarung und
Eiablage konnen an beliebigen Stellen im Lebensraum erfolgen, ebenso Tages-
Nacht- und Hautungsverstecke. D.h. der gesamte besiedelte Raum ist fur die Zaun-
neidechse von Bedeutung. Zauneidechsen gelten als ortstreu. Wanderdistanzen lie-
gen meist unter 100m.
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Eine genaue Populationsgréf3e zu bestimmen ist methodisch sehr schwierig und nur
Uber mehrjahrige Untersuchungen abzuschétzen. Viele Populationen sind sehr klein
und werden bersehen.

Lebensraumverlust ist die Hauptgefahrdungsursache, z.B. Rekultivierung von Ru-
deralflachen, Abbriichen und Bdschungen, Ausbau unbefestigter Stral3en, Verlust
von Teilhabitaten wie Saumbereiche, stidexponierte Hange, Flachenverbrauch und
Zerschneidung von Lebensraumen. StraRen mit mehr als 3m Breite kdnnen bereits
als uniiberwindbare Barriere wirken.

Lokale Population:

Im Planungsgebiet wurde die Zauneidechse in unterschiedlicher Verbreitung
nachgewiesen. Wahrend im Stauraum Ering nur vereinzelte Individuen beobachtet
wurden (NATURCONSULT, 2015) ist die Art regelmafRig an den neu angelegten
Reptilienstrukturen sowohl im Bereich des Umgehungsgewdassers wie im Bereich
Unterwasser beobachtet worden (Manhart 2018, 2019, 2020). Trotz stetiger
Nachweise ist die Individuenzahl gering und die Kapazitat des Lebensraums nicht
ausgeschopft. Das Potenzial fir eine weitere Ausbreitung der Art ist durch die
entwickelten Reptilienstrukturen vorhanden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A) [ gut (B) X1 mittel — schlecht (C)

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG

Durch den Weiterbetrieb ist ein Verlust an Fortpflanzungs- und Ruhestétten nicht
gegeben, zumal mit dem Umgehungsgewasser und Inselnebenarmsystem Kraft-
werk Ering - Frauenstein umfangreiche Malinahmen zur Einrichtung von Habitatre-
quisiten in Form von Eiablageplatzen (Sandhaufen), Versteck- und Uberwinterungs-
platzen durch Steinriegel und Holzstapel angelegt wurden.

Somit ist eine Aufwertung der Lebensraume der Zauneidechsen weitgehend erfolgt.
Der prognostizierte Zusammenbruch der Grauerlenwalder fiihrt zu strukturreichen,
totholzreichen Entwicklungsstadien mit Lichtungen, die den Bestand der Zau-
neidechse zusatzlich férdern bzw. stabilisieren kann. Konfliktvermeidende MafRnah-
men mussen nicht durchgefiihrt werden.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schadigungsverbot ist erfillt:  [Jja [X nein
Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i.V. m. Abs. 5
BNatSchG

Der Weiterbetrieb des Kraftwerks fiuhrt zu keinen erheblichen Stérungen, die mit einer
nachhaltigen Verschlechterung der Zauneidechsenpopulation verbunden ist. Konflikt-
vermeidende Maflinahmen sind nicht durchzufiihren.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
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54.3

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfillt: [lja X nein

Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5
BNatSchG

Der Weiterbetrieb des Kraftwerks fuhrt zu keinen Tétungen von Individuen der Zau-
neidechse, die mit einer nachhaltigen Verschlechterung der Zauneidechsenpopulation
verbunden ist. Konfliktvermeidende MaBRnahmen sind nicht durchzufihren. Ein Ver-
botstatbestand der Tétung nach 844 Abs. 1 Nr. 1 ist damit nicht einschlagig.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: [Jja [X] nein

Schlingnatter (Coronella austriaca)

Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: 2
Artim UG: [X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen _biogeographischen Re-
gion
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend [] ungiinstig — schlecht

Neben natiirlichen Habitaten wie Halbtrocken- und Trockenrasen, Gerdllhalden, fel-
sige Boschungen und offenen Standorten entlang der (dealpinen) Flisse oft auf der
trockenen Kiesterrasse der Auen, konzentriert sich das Vorkommen der Art an Se-
kundarstandorten fast ausschliel3lich auf Standorte wie Damme, Bahntrassen, Stein-
briiche und Kiesgruben (LAUFER, FRITZ und SOWIG 2007, VOLKL& KASEWIETER
2003, HOFER 2016).

Die Art ist durch ihre weite Verbreitung und die recht plastische Auswahl an Habita-

ten mit einer Vielzahl an heimischen Reptilienarten vergesellschaftet. Am haufigsten
kommt sie zusammen mit den beiden eurytopen Arten Blindschleiche (Anguis fragi-

lis) und Zauneidechse (Lacerta agilis) vor. Im Jahresverlauf erstreckt sich die Aktivi-
tatszeit der Art, in Abhangigkeit von den Witterungsbedingungen, von Ende Mérz bis
Mitte Oktober.

Bei der Auswahl der Habitate ist die Schlingnatter im Laufe ihrer Aktivitatsperiode
auf zwei priméare Habitatfunktionen angewiesen. Zum einen sind es frostfreie und
vor Staundsse/Hochwasser sichere Uberwinterungsplatze mit besonders im Friih-
jahr und Herbst stark besonnten Sonnenplatzen (Friihjahr-Winter-Herbst-Lebens-
raum). Zum anderen strukturreiche Lebensraume mit hoher Beutetierdichte, insbe-
sondere an anderen Reptilienarten als Nahrung fur die Jungtiere (Frihjahr-Sommer-
Herbst-Lebensraum). Sind diese Habitatfunktionen innerhalb einer Flache bzw. ei-
nes Gebiets erfillt, so ist die Raumnutzung bzw. ein Wanderverhalten auf dieses
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Gebiet beschrankt. Erfillt ein Gebiet nur einen Teil der geforderten Habitatfunktio-
nen so bildet die Art Teilhabitate aus, die Uber Wanderbewegungen (200-500 m bis
zu 1000 m [6.600 m]) erreicht werden (VOLKL& KASEWIETER 2003).

Neben der Habitatstruktur spielt nach VOLKL& KASEWIETER (2003) die Nahrungs-
verflgbarkeit im Lebensraum eine wichtige Rolle fur die Abundanz der Art, hierzu
liegen jedoch keine verfligbaren Untersuchungen vor. Das Beutespektrum der Art
umfasst bei adulten Tieren ein breites Spektrum an Reptilien (v. a. juvenile
Schlingnattern), Kleinsdugern und auch Kleinvégeln bzw. Vogeleiern. Die Jungtiere
der Art sind dagegen ,eindeutig” auf Reptilien angewiesen, von denen sie sich aus-
schlie3lich erndhren (VOLKL& KASEWIETER 2003). Als Gefahrdungsursachen ist ne-
ben der direkten Lebensraumzerstdrung vor allem eine qualitative Verschlechterung
von Lebensrdumen der Art zu nennen. Des Weiteren ist Sukzession und Degradie-
rung in Folge der Nutzungsaufgabe ein grof3es Problem fur die Art. Wéhrend die fri-
hen Stadien der Sukzession mit lockeren Gebischen bzw. EinzelbAumen einen ide-
alen Lebensraum darstellen, erfolgt nach und nach eine ,schleichende
Lebensraumverschlechterung” der Schlingnattern-Habitate, die bei erfolgtem Kro-
nenschluss allenfalls noch eine Eignung als Wanderkorridore besitzen (VOLKL& KA-
SEWIETER 2003).

Lokale Population:

Die Schlingnatter wurde an den angelegten Reptilienstrukturen im Umfeld des
Umgehungsgewassers sowie im Bereich Unterwasser nachgewiesen (MANHART
2019, 2020). Grundsétzlich kann anhand der Lebensraumbedingungen sowie dem
Vorkommen der Zauneidechse als eine der Nahrungsgrundlagen fiir die
Schlingnatter weitere Vorkommen zu erwarten. Offene Brach- und
Sukzessionsflachen mit Sonnenplatzen sind immer wieder vorhanden. Die
strukturellen Ausstattungen des Auwaldtraufs sind dauerhaft und ohne kurzfristige
Lebensrauméanderungen. Das bedingt stabile Lebensraumbedingungen die eine
dauerhafte Polulation der Schlingnatter gewéhrleisten. In Bezug auf den gesamten
Planungsraum sind die Nachweise jedoch sehr gering.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A) [] gut (B) X] mittel — schlecht (C)

Prognose der Schadigungsverbote nach 8 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG

Durch den Weiterbetrieb ist ein Verlust an Fortpflanzungs- und Ruhestétten nicht
gegeben. Im Rahmen der bereits verwirklichten Projekte Umgehungsgewasser und
Inselnebenarmsystem am Kraftwerk Ering — Frauenstein wurden bereits
umfangreiche MaRnahmen zur Einrichtung von Habitatrequisiten in Form von Eiab-
lageplatzen (Sandhaufen), Versteck- und Uberwinterungsplatzen durch Steinriegel,
Holzstapel und Hackselhaufen umgesetzt. Fir die dauerhafte Erhaltung der lokalen
Population missen keine konfliktvermeidenden bzw. CEF-Maflinahmen durchge-
fuhrt werden.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbotist erfillt: [Jja [X nein
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5.5
551

Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Durch den Weiterbetrieb kommt es zu keinen erheblichen Stérungen, die zu einer
nachhaltigen Verschlechterung der Population der Schlingnatter fuhrt. Die
Schlingnatter ist aufgrund der weiterhin vorhandenen Lebensrdume in den angren-
zenden Auwaldern und Uferbereichen nicht betroffen. Konfliktvermeidende MalRnah-
men sind nicht durchzufuhren.

[] Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfillt: [lja X nein

Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V. m. Abs. 5 Satz 5
BNatSchG

Im Rahmen des Weiterbetriebs kann eine Tétung von Individuen der Schlingnatter mit
Sicherheit ausgeschlossen werden. Verbotstatbestande nach 844 abs. 1 Nr. 1 sind
nicht einschlagig.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Toétungsverbot ist erfillt: [ja [X nein.

Amphibien
Européischer Laubfrosch (Hyla arborea)

Grundinformationen

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL
Rote-Liste Status Deutschland: 3
Bayern: 2

Artim UG: [X] nachgewiesen (Umfeld des Eingriffgebiets) [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen

Region:
[Jgiinstig  [X] ungiinstig — unzureichend [] ungiinstig — schlecht

Informationen zur Art:

Das Verbreitungsgebiet des européischen Laubfroschs (Hyla arborea) erstreckt sich
Uber ganz Eurasien. In Deutschland kommt die Art v. a. im Bereich der planaren-col-
linen Hohenstufe vor und erreicht ihre Verbreitungsgrenze am Rand der subalpinen
Hohenstufe in 700-800 m . NN (STEINICKE, HENLE UND GRUTTKE 2002). In Bayern
befinden sich die groReren Laubfroschvorkommen sudlich und stidwestlich von
Minchen, in der Region um Sulzbach/Rosenberg, sowie im Teichgebiet um Erlan-
gen/Hoéchstadt, sowie in den Donauniederungen (LAUFER, FRITZ UND SowiG 2007).

Das optimale terrestrische Landhabitat des Laubfroschs sind reich strukturierte Le-
bensrdume mit hoher Luftfeuchte, einem reichen Angebot an Insekten und gréRReren
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Anteilen an groR3blattrigen hoheren Pflanzenbestanden (LAUFER, FRITZ UND SOWIG
2007). Vor allem letztere Habitatstruktur ist fur die Art als Deckung, Sitzwarte und v.
a. Sonnenplatz relevant. Dabei steigen die Tiere oft bis in Baumkronenhdhe hinauf
(GLANDT 2004, eigene Beobachtungen 2010). Insbesondere sonnenexponierte,
windgeschitzte SGume und Gebiische werden als Sitzwarten genutzt. So werden
als Hauptlebensraumtypen in der Literatur insbesondere Wiesen & Weiden, Hoch-
staudenfluren und gehdlzgepragte Lebensrdume, insbesondere in Auen, genannt
(LAUFER, FRITZ UND SOWIG 2007, GLANDT 2004). Da die Art einen Grof3teil des Jahres
im terrestrischen Lebensraum verbringt, ist auch dessen Habitateignung von beson-
derer Bedeutung.

Als Laichgewasser nutzt der Laubfrosch v. a. stehende Gewasser von kleiner bis
mittlerer GroR3e und ist auf eine ausgepragte Flachwasserzone angewiesen. Die Ge-
wasser sind i. d. R. voll- oder zumindest teilbesonnt. Es werden sowohl perennie-
rende wie auch ephemere Gewasser besiedelt. Insbesondere in letzteren kann der
Laubfrosch hohe Bestandsdichten entwickeln, wenn die Gewasser gewohnlicher
Weise erst nach Abschluss der Metamorphose austrocknen (GLANDT 2004). Dies ist
ahnlich wie bei der Gelbbauchunke auf den geringeren Anteil an Pradatoren und die
hdheren Wassertemperaturen zuriickzufiihren. Nach LAUFER, FRITZ und SowiG
(2007) befinden sich die meisten Laichgewésser in Baden-Wirttemberg in einem
mittleren Sukzessionsstadium oder sind als vegetationsarm zu bezeichnen.

Die Art nutzt so auch ausdriicklich Pioniergewasser in frilhen Sukzessionsstadien,
wohingegen groRere Gewasser mit geringen Wassertemperaturen und ohne Flach-
wasserbereiche oder ausgepragte Ufer zumeist gemieden werden. Ausnahmen be-
stehen in Bereichen in denen dichte Makrophytenbestande den Temperaturaus-
tausch erschweren und zu héheren Wassertemperaturen fiihren kénnen.

Eine erhohte internationale Verantwortlichkeit fiir die Art besteht nach STEINICKE,
HENLE und GRUTTKE (2002) u. a. aufgrund des relativ geringen Arealanteils Deutsch-
lands fir die Art nicht. Durch Lebensraumdegradierung, fehlende Auedynamik und
auch Verfillung von Gewassern gilt die Art in ihren Bestdnden, sowohl in Deutsch-
land, wie auch in Bayern, als stark gefahrdet (BEUTLER 1998 et al. bzw. BEUTLER &
RuboLPH 2003). Fur die frihen 2000er Jahre sind aus Bayern starke Bestandsriick-
gange im mittleren und noérdlichen Bayern bekannt (GLANDT 2004). REICHHOLF
(2002, 1996) verweist auf die gravierend einbrechenden Bestande in den spéaten
60er-Jahren, der bis dato im Plangebiet Uberaus haufigen Art.

Lokale Population:

Nach Abschluss der Bauarbeiten zum Umgehungsgewésser und der Neugestaltung
des Bereichs Unterwasser (Insel-Nebenarmsystem)beziehen sich aktuelle Nach-
weise rufender Mannchen auf das durchgéangige Altwassersystem oberhalb der
Staustufe Ering-Frauenstein. In den Altwasserlaufen wurden 2019 und 2020 zahlrei-
che rufende Mannchen verhért. Ein subadulter Laubfrosch wurde 2020 an der
Dammkrone oberhalb des Kraftwerks nachgewiesen. Die Habitatbedingungen sind
aufgrund der vorhandenen Altwésser und Besonnung als gut und dauerhaft zu be-
zeichnen.

Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

Naturschutzfachliche Angaben zu einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) Seite 34 von 74



Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 Satz 1-
3 u.5BNatSchG

Im Wirkungsraum wurde an den Altwassern oberhalb des Kraftwerks der Laubfrosch
anhand rufender Mannchen nachgewiesen. Verluste an bedeutsamen Lebensraumen
sind aufgrund des Weiterbetriebs nicht zu prognostizieren. Eine grundsétzliche Nut-
zung der Habitate, durch den Laubfrosch als Laichgewasser, Sommer- bzw. Verbund-
lebensraum ist auch bei der Weiterfiihrung des Kraftwerksbetriebs gewahrleistet. Eine
negative Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen des Laub-
froschs im Gebiet ist nicht zu prognostizieren. Konfliktvermeidende Mafinahmen mis-
sen nicht durchgefihrt werden.

[] Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfillt:  [Jja [X nein

Prognose des Stdrungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1,3
und 5 BNatSchG

Durch den Weiterbetrieb kommt es nicht zu Stérungen von Individuen der Art. Eine
fur den Fortbestand der Art erhebliche Stérung ist nicht zu prognostizieren. Durch das
Vorhaben kommt es daher zu keiner Verwirklichung des Stérungsverbots gem. § 44
Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1,3 und 5 BNatSchG. Konfliktvermeidende Maf3nah-
men mussen nicht umgesetzt werden.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfillt: [lja X nein

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m.
Abs.5 Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Mit dem Weiterbetrieb sind keine Wirkungen verbunden, die das Tétungs- und Ver-
letzungsverbot berihren. Eine Tétung von Individuen des Laubfroschs bzw. dessen
Fortpflanzungsstadien kann mit Sicherheit ausgeschlossen werden. Die Verwirkli-
chung des Tétungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist damit nicht zu prog-
nostizieren.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: [Jja [X] nein

5.5.2  Springfrosch (Rana dalmatina)

Grundinformationen

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: 3
Artim UG: [X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region:
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X giinstig [] ungiinstig — unzureichend [] ungiinstig — schlecht [] unbekannt

Informationen zur Art:

LAUFER, KLEMENS und SowIG et al. (2007) bezeichnen den Springfrosch als westpa-
laarktisches Faunenelement des tieferen Higellandes. Sein europaisches Verbrei-
tungsgebiet zieht sich von Nordspanien tber Frankreich, das fast flachig besiedelt ist,
nach Deutschland hinein. Die Art weist in Deutschland allerdings kein zusammenhén-
gendes Vorkommen auf. Sie besitzt vielmehr mehrere, partiell véllig isolierte Vorkom-
men. Nach Siiden hin nehmen diese Isolate zu. Obwohl weite Teile Bayerns von der
Art besiedelt sind, kommt der Springfrosch in Bayern sehr unregelmaflig vor und ist
bayernweit als sehr seltene Art zu betrachten (STEINICKE, HENLE und GRUTTKE 2002).
In Stidbayern liegen die Verbreitungsschwerpunkte im mittleren und dstlichen Alpen-
vorland, den Isar-Inn-Schotterplatten, dem Bayerischen Hugelland und dem siiddstli-
chen Vorland des Bayerischen Waldes (GUNTHER et al. 1996, KUHN et al. 1997, ZAHN
und ENGELMAIER 2005). Die Populationsdichten variieren nach KuHN et al. (1997) re-
gional recht stark.

Die Art besiedelt auRerhalb der Laichzeit ein relativ breites Spektrum an Waldtypen.
Dabei weisen NOLLERT und NOLLERT (1992) auf die Vorliebe der Art fur lichte und
relativ trockene Laubwalder hin. Im sidbayerischen Raum kommt der Springfrosch
aber auch in Au- und Mischwaldern vor (GUNTHER et al. 1996). Dabei kommen der Art
krautreiche, trockene Stellen wie Waldwiesen, Lichtungen oder Schlagfluren struktu-
rell entgegen (LAUFER, FRITZ und SowiG 2007).

Die Sommerlebensraume kdnnen sich dabei auch in gré3erer Entfernung von 100 bis
700 m (1,5 km) zum Laichgewdasser befinden (LAUFER, FRITZ und SowiG 2007). Der
Sommerlebensraum liegt dabei meist in der Nahe des Winterquartiers. Sichere Hin-
weise auf eine Uberwinterung im Gewasser liegen nicht vor. Die Anspriiche der Art
an ihr Laichgewasser sind relativ gering. LAUFER, KLEMENS und SowiG et al. (2007)
fuhren als wichtige GroRRe die Besonnung zumindest einiger Uferpartien an, wobei
nach eigenen Beobachtungen auch véllig verschattete Gewasser als Laichplatze auf-
gesucht werden. Wichtig sind Strukturen zur Eiablage im Gewasser, da die Art ihre
Laichballen 5-40cm unterhalb der Wasseroberflache einzeln an diese Strukturen (Tot-
holz, Réhricht usw.) anheftet, die den Laich wie eine Achse durchdringen. Pro Weib-
chen wird in der Regel nur ein Laichballen abgesetzt (DOERPINGHAUS et al. 2005, NOL-
LERT & NOLLERT 1992.

Durch das stark fragmentierte Areal und seine lokale Seltenheit ist die Art, die weltweit
keiner Gefahrdung unterliegt, in Bayern als ,gefahrdet* (RL BY 3) eingestuft. In der
Region Tertiar und Schotterplatten (T/S) wird sie als ,stark gefahrdet* gefiihrt (RL BY
T/S 2, BEUTLER & RUDOLPH 2003). Die Art ist durch den Rickgang von Laub- und
Auwaldern, die Verfiulllung von Waldgewassern und nicht standortgemale Waldbe-
wirtschaftung gefahrdet. Weiterhin reagiert sie auf Fischbesatz ihrer Laichgewéasser
wesentlich empfindlicher als z. B. der Grasfrosch. Eine besondere Verantwortlichkeit
Deutschlands fur die Erhaltung der Art ist zumindest fiir die bayerischen Vorkommen
nach (STEINICKE, HENLE und GRUTTKE 2002) nicht festzustellen.

Lokale Population:
Der Springfrosch wurde wéhrend der Gelandekartierung 2015 mit Laichvorkommen
im Eringer Altwasser und juvenilen und adulten Tiere an Land mit Schwerpunkten im
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Oberwasser der Staustufe erfasst. Fir die Art liegt auch eine Anzahl von Sekundar-
nachweisen aus dem Plangebiet vor. So konnten ASSMANN & SOMMER (2004) 15
Laichplatze im Umfeld, u. a. aus dem Eringer Altwasserkomplex und im Altarm bei
Urfar nachweisen. Weitere Nachweise stammen von Tandler (1990 bzw. 1989 ASK-
ID: 7744-0024 bzw. -0025, Einzelnachweise) aus dem Bereich des Eringer Altwas-
serkomplexes, von ASSMANN & SOMMER (2004) bzw. MAYER (2009, ASK-ID: 7744-
0117, 2 Ind.) aus dem Bereich des ,Biotopackers” (Wiesengebiet bei Eglsee).

Es ist davon auszugehen, dass die Vorkommen durch die Innauen zumeist noch gut
miteinander vernetzt sind und so eine relativ groRraumige Abgrenzung erfordern. Auf-
grund der weiten Verbreitung, der relativen Haufigkeit und der fur die autdkologischen
Anspriiche der Art positiven Entwicklung im Plangebiet, wird der Erhaltungszustand
der lokalen Population als ,gut” eingestuft.

Erhaltungszustand der potentiellen lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

Prognose der Schéadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 Satz 1-
3 u.5BNatSchG

Im Wirkraum sind fur den Springfrosch ausreichend Fortpflanzungsgewasser vorhan-
den, die fur eine dauerhafte Population von der relativ anspruchslosen Art auch in
Zukunft genutzt werden kénnen. Somit fiihrt der Weiterbetrieb zu keinem Schadi-
gungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 Satz 1-3 u. 5 BNatSchG, da mit
hinreichender Sicherheit konstatiert werden kann, dass die 6kologische Funktion der
potentiell betroffenen Lebensraume im rAumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schadigungsverbot ist erfiillt:  []ja [X nein

Prognose des Stdrungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1,3
und 5 BNatSchG

Durch den Weiterbetrieb kommt es nicht zu Stérungen von Individuen der Art. Eine
fur den Fortbestand der Art erhebliche Stérung ist nicht zu prognostizieren. Durch das
Vorhaben kommt es daher zu keiner Verwirklichung des Stérungsverbots gem. § 44
Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1,3 und 5 BNatSchG. Konfliktvermeidende Maf3nah-
men mussen nicht umgesetzt werden.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: [lja X nein

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m.
Abs.5 Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Mit dem Weiterbetrieb sind keine Wirkungen verbunden, die zur Berthrung des T6-
tungs- und Verletzungsverbots fihren. Eine Tétung von Individuen des Laubfrosches
bzw. dessen Fortpflanzungsstadien kann mit Sicherheit ausgeschlossen werden. Die
Verwirklichung des Totungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist damit nicht
Zu prognostizieren.
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[] Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfillt: []ja [X] nein

5.5.3 Kammmolch (Triturus triturus)

Grundinformationen

Tierart nach Anhang II/IV a) FFH-RL

Rote-Liste Status Deutschland: \% Bayern: 2
Artim UG: [] nachgewiesen X potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region:
[] giinstig ] ungiinstig — unzureichend X1 ungiinstig — schlecht

Informationen zur Art:

Der Kammmolch bewohnt sowohl offene Landschaften als auch gré3ere Waldgebiete
(in Bayern v.a. Hang- und Auwalder), sofern dort besonnte Gewéasser vorhanden sind.
In Auwaldbereichen bevorzugt er Altwasser und altere Kiesgruben. Der Kammmolch
nutzt vor allem Laichgewasser die voll besonnt und halbschattig sind ab 150 m2 Fla-
che und einer Tiefe ab 0,5 m. Dartber hinaus findet man diese Art aber in einem
breiten Spektrum von Gewassern, das von Fahrspuren bis Niedermooren und den
Randgewassern von Hochmooren reicht. Der Landlebensraum liegt oft in naher Um-
gebung des Laichgewassers. Als Verstecke dienen oft Baumwurzeln, Stubben, Steine
und Tierbauten. Dort findet man die Tiere versteckt unter Steinen und Totholz und im
Wurzelbereich von Baumen und Strauchern. Die Uberwinterung erfolgt in tieferen Bo-
denschichten, aber auch eine Uberwinterung im Sommergewasser ist méglich (GUN-
THER 1995, NOLLERT & NOLLERT 1992). Die Lebensraume werden in der Regel in lang-
jahriger Tradition aufgesucht (GUNTHER 1996). Die Zuwanderung zum Gewasser
erfolgt in Stdbayern meist in April und Mai, die Abwanderung der Erwachsenen er-
folgt etwa ab Mitte Juli. Winterquartiere werden ab Oktober aufgesucht (GUNTHER
1996). Die Abwanderung der Jungtiere geschieht von Juni bis September. Der Akti-
onsraum des Kammmolchs betragt bis zu tber einem Kilometer um das Laichgewéas-
ser (vgl. NOLLERT & NOLLERT 1992), wobei sich die Mehrzahl der Tiere in einem Um-
kreis von wenigen 100 Metern bewegt. Der Kammmolch reagiert besonders
empfindlich auf Fral3druck durch Fische, rauberische Wasserinsekten wie Libellenlar-
ven und Amphibien wie den Seefrosch, aber auch Gewasserverschmutzung und die
Zerstérung des Landlebensraums fuhren zur Bedrohung. In Bayern ist der Kamm-
molch als "stark gefahrdet" eingestuft.

Lokale Population:

Fur den Kammmolch liegen beziglich der Stillgewasser im Gebiet keine Nachweise
vor. Grundsatzlich kénnte die Art in den Altwassern und Grabenaufweitungen, die fir
diese Art urspriingliche Primarhabitate darstellen, vorkommen. Eine dichte submerse
Wasservegetation ist in ausgedehnten Abschnitten flachig vorhanden. Die Altwéasser
sind gut besonnt. Problematisch ist der Fischbesatz zu bewerten, der oftmals eine
Besiedelung durch den Kammmolch ausschlief3t.
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Erhaltungszustand der potentiellen lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A) [] gut (B) X mittel — schlecht (C)

Prognose der Schadigungsverbote nach 8 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 Satz 1-
3 u.5BNatSchG

Eine Schéadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch den Weiterbetrieb des
Kraftwerks ist nicht gegeben. Wesentliche Lebensraumanderungen liegen in der Ab-
senkung des Grundwasserspiegels in den ausgedammten Auen, der tber die vergan-
genen Jahre die Entstehung und Dauerhaftigkeit von Kleingewéssern verhindert hat.
Problematisch ist der hohe Fischbesatz insbesondere in den Altarmen, aber auch die
Verkrautung und Verdckerung kleinerer Gewasser. Diese Entwicklungen sind aber
unabhéngig vom Weiterbetrieb des Innkraftwerks.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfillt:  [J]ja [X] nein

Prognose des Stdrungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1,3
und 5 BNatSchG

Durch den Weiterbetrieb kommt es nicht zu Stérungen von Individuen der Art. Eine
fur den Fortbestand der Art erhebliche Stérung ist nicht zu prognostizieren. Durch das
Vorhaben kommt es daher zu keiner Verwirklichung des Stérungsverbots gem. § 44
Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1,3 und 5 BNatSchG. Konfliktvermeidende MaRRnah-
men mussen nicht umgesetzt werden.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: [(Jja [Xnein

Prognose des Tdtungs- und Verletzungsverbots nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m.
Abs.5 Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Mit dem Weiterbetrieb sind keine Wirkungen verbunden, die das Tétungs- und Ver-
letzungsverbot berthren. Eine Tétung von Individuen des Kammolchs bzw. dessen
Fortpflanzungsstadien kann mit Sicherheit ausgeschlossen werden. Die Verwirkli-
chung des Tétungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist damit nicht zu prog-
nostizieren.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Toétungsverbot ist erfillt: [Jja [X] nein
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5.6

56.1

Insekten

Scharlachkéfer (Cucujus cinnaberinus)
Grundinformationen:

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Rote-Liste Status Deutschland: 1 Bayern: R
Artim UG: [X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht

Informationen zur Art

Der ca. 11 bis 15 mm grof3e Scharlachkafer (Cucujus cinnaberinus) ist durch seine
leuchtend rote Farbe und seine abgeplattete Kérperform, die namensgebend fir die
Familie der Plattkafer (Cucujidae) ist, ein eigentlich recht auffalliger Kafer. Aufgrund
seiner versteckten Lebensweise galt er bis vor kurzem jedoch als sehr seltene bzw.
vom Aussterben bedrohte Art. Seine Verbreitung ist auf Mittel- und Nordeuropa be-
schrankt. In Deutschland besitzt die Art ihren Verbreitungsschwerpunkt in Stidost-
bayern. Lange Zeit galt sie auf dieses Gebiet beschrankt, mittlerweile sind aber auch
Funde aus Baden-Wurttemberg und Hessen bekannt. Der Scharlachkafer besiedelt
verschiedene Laub- und Mischwaldtypen, v. a. Flussauen, kommt aber auch in mon-
tanen Buchen- und Tannenwaldern, in Parks und an Alleen vor. Die Art ist gem. An-
hang Il und IV FFH-RL gemeinschaftsrechtlich geschitzt und wird in Bayern als Art
mit geographischer Restriktion in der Roten Liste gefiihrt (RL BY: R).

Der Scharlachkéfer ist ein typischer Totholzbewohner. Die Larven leben gesellig
zwischen Bast und Kernholz toter oder absterbender Baume, wobei v. a. Laub-
baume besiedelt werden. Durch ihren ebenfalls abgeplatteten Kérperbau sind sie
perfekt an dieses Habitat angepasst. Als Nahrung dient morscher Bast, inwieweit
auch tierische Nahrung bei der Entwicklung eine Rolle spielt ist noch nicht sicher ge-
klart.

Zur Entwicklung wird Totholz gro3erer Durchmesser bevorzugt, wobei die Art auch
schwachere Durchmesser nutzen kann. Die Art ist dabei an friihe Totholzstadien,
die sich durch eine dauerhafte Feuchtigkeit in wei3fauliger Bastschicht auszeichnen,
gebunden. Die Rinde der besiedelten Baume haftet in diesem Stadium noch +/- fest
am Bast/Kernholz. Spatestens nach 2-5 Jahren sind die Baume fiir eine Besiedlung
nicht mehr geeignet. STRAKA (2008) fiihrt hier auch die zunehmende Zersetzung der
Bastschicht durch FraRRtatigkeit von Feuerkéaferlarven auf, die zu einer Abnahme der
Eignung fur die Scharlachkaferlarven fuhren. Die Larven verpuppen sich im Sommer
und legen eine Puppenwiege in der Bastschicht an. Die genaue Anzahl an Larval-
stadien ist derzeit noch nicht bekannt liegt aber bei mind. sieben Stadien. Der Imago
schlipft noch im selben Jahr und tberwintert soweit bekannt unter der Rinde. Die
Kopula findet im Frihjahr statt. Die Imagines der Art leben ebenfalls unter Rinde
bzw. in Rindenspalten. Kommen sie an die Stammoberflache sind sie extrem scheu
und verstecken sich bei Stérungen sehr schnell in Rindenspalten. Dem ist vermut-
lich geschuldet, dass die Art lange Zeit als extrem selten galt.
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Lokale Population:

Der Scharlachkafer wurde im Rahmen der Geldndeerfassung 2015 (NATURECONSULT
2015) an mehreren Stellen Uber Imagines bzw. Larven belegt. Sekundarnachweise
liegen u. a. aus dem Bereich bei Urfahr vor (LANDSCHAFT + PLAN PASSAU 2015).

Die an den Eingriffsbereich anschlieRenden Uferbereiche des Inns an beiden Ufern
weisen fur die Art einen sehr hohen Anteil an nutzbarem Totholz in richtigen Zer-
fallsstadien auf. Da die Fortpflanzungsstétten der Art (Larvalhabitate) unter der
Rinde von absterbenden Baumen liegen, ist sie nicht an besonders hohe Bestands-
alter gebunden. Da sie auch naturferne Hybrid-Pappelwalder nutzen kann, ist sie
auch nicht auf naturnahe Auwaldbestédnde angewiesen. Die Art profitiert derzeit ins-
besondere auch von der Anwesenheit des Bibers im Gebiet, der fur geeignete Brut-
baume sorgt. Historisch dirfte auch die Aufgabe der Niederwaldnutzung bzw. der
allgemein starke Ruckgang der forstwirtschaftlichen Nutzung in den Auwéldern
glnstig fur die Art gewesen sein. Zum einen erfolgte ein vermehrtes Aufwachsen
von Altbaumen, die fur die Art glinstig sind, zum anderen kam es hierdurch zu ei-
nem Anwachsen der Totholzvorréte in den Bestanden.

Es ist davon auszugehen, dass der Scharlachkafer durchgehend entlang des Inns
auftritt. Es werden auch schmale Vorlandbereiche mit einzelnen geeigneten Brut-
baumen genutzt (MANHART 2017), so dass auch schmale Auwaldbestande wie z. B.
zwischen Eglsee und Mihlau im Oberwasser des Bearbeitungsgebiets keine funkti-
onalen Barrieren darstellen. Die lokale Population wird als derzeit stabil und in ei-
nem hervorragenden Erhaltungszustand eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
X hervorragend (A) [] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

Prognose der Schadigungsverbote nach 8 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG

Im Rahmen des Weiterbetriebs kommt es nicht zur Gehélzenthahme und Entfernung
von besiedelten BrutbAumen der Art. Das Vorhaben bedingt somit keine Verschlech-
terung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Art.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schadigungsverbotist erfillt: [Jja [X nein

Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i.V. m. Abs. 5
BNatSchG

Mit dem Weiterbetrieb des Kraftwerks sind keine erheblichen Stérungen verbunden,
die zu einer dauerhaften Verschlechterung der lokalen Population fiihren. Durch das
Vorhaben kommt es daher zu keiner Verwirklichung des Stérungsverbots gem. § 44
Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir den Scharlachkéfer.

[] Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:

] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: [lja X nein
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Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 Satz 5

BNatSchG

Ein Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (T6tung) ist fur den Schar-
lachkéafer im konkreten Fall als nicht einschlagig zu bewerten. Der Weiterbetrieb fiihrt
zu keiner signifikant erh6hten Tétung des Scharlachkafers bzw. dessen Entwicklungs-
formen. Die Verwirklichung des Totungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist

nicht zu prognostizieren.

[] Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:

] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfillt: [] ja

5.7
schutz-Richtlinie

5.7.1 Artenspektrum

X nein

Bestand und Betroffenheit der Européischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogel-

In Tabelle 4-4 sind Vogelarten der weiteren Priifung aufgelistet. Die Einteilung erfolgt
dabei nach den Kriterien Brutvogel, Durchzigler, Rastvogel/Nahrungsgast sowie der
Zusammenstellung nach 6kologischen Gilden. Der Text zur Bestandsprognose der
einzelnen Arten basiert auf dem Bericht zu dem ornithologischen Ist-Zustand im Stau-
raum Ering (s. Anlage 31 Naturschutzfachliche Grundlagen zu den Antragsunterlagen
Weiterbetrieb KW Ering-Frauenstein sowie Anlage 32 UVS) und seine Entwicklung
fur die kunftigen Jahre infolge der ablaufenden Stauraumverlandung.

Die im Folgenden betrachteten Vogelarten ergeben sich aus der landkreisspezifi-
schen Abschichtungstabelle der Online-Artinformationen zu saP relevanten Arten des
LfU Bayern. Diese Arten sind in den Einzeltabellen aufgelistet. Erganzt wurden die
Arten durch Vogelarten, die im Rahmen umfangreicher Erfassungen zum Vogelbe-
stand am Unteren Inn durch Mitglieder der Zoologischen Gesellschaft Braunau erho-
ben wurden (s. Anlage 31) und in der Abschichtungstabelle des LfU Bayern nicht ent-

halten sind.

Tabelle 5-4: Liste der als Gilde zusammengefasste Vogelarten.

Brutvdgel/Tauchenten:

Kolbenente, Reiherente, Tafelente

Die Nahrung sind vor allem Pflanzenteile, daneben auch
wirbellose Tiere wie Wasserinsekten. Da sie ihre Nahrung
tauchend erreichen, bewohnen sie auch tiefere Gewasser,
die fur die grindelnden Schwimmenten ungeeignet sind.
Obwohl die Nahrung von Tauchenten meistens tauchend
erbeutet wird, kénnen sie im flachen Wasser auch wie
Schwimmenten griindeln. Die bevorzugte Tauchtiefe liegt
bei 1 bis 3 m. Bei Reiherenten wurden maximale Tauch-
tiefen von 7 m festgestellt

Brutvégel/Schwimmenten

Graugans, Knackente, Krickente, Loffelente, Schnat-
terente, Spieente, Stockente

Die Nahrung der Schwimmenten sind Samen, Wasser-
pflanzen und wirbellose Tiere, die entweder von der Was-
seroberflache oder grindelnd aus dem Gewassergrund
bezogen werden.

Brutvégel Limikolen

Die Nahrung der Regenpfeiferartigen ist hauptséchlich tie-
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Bekassine, Bruchwasserlaufer, Flussregenpfeifer,
Flussuferlaufer, Gro3er Brachvogel

risch. Dabei schreiten die Watvdgel, besonders Schnep-
fenvogel, durch seichtes Wasser Uber Schlammflachen
und stochern mit dem Schnabel im Boden nach Nahrung.
Das Nest ist fast immer eine Bodenmulde, die spérlich mit
Nistmaterial ausgelegt wird.

Brutvégel, Rallen

Blasshuhn, Tupfelsumpfhuhn, Wasserralle

Rallen sind Allesfresser. Es gibt keine sich ausschlie3lich
pflanzlich oder tierisch ernahrenden Arten. Viele sind Op-
portunisten, die jede gerade verfugbare Nahrung neh-
men. Arten mit langen, diinnen Schnébeln stochern im
schlammigen Grund nach Wirmern und Samen. Arten
mit kurzen, unspezialisierten Schnéabeln fressen vom Bo-
den oder von der Wasseroberflache. Besonders kraftige
Schnabel sind geeignet, Wurzeln und Knollen auszugra-
ben. An pflanzlicher Nahrung werden alle griinen Pflan-
zenteile, Wurzeln, Samen und in geringerem Umfang
auch Frichte gefressen. Zu der tierischen Nahrung ge-
héren Wiirmer, Mollusken, Krebs- und Spinnentiere so-
wie Insekten und deren Larven. GroRere Rallen kdnnen
auch kleine Fische, Frosche oder Kaulquappen fressen.
Das Nest wird aus allen zur Verfuigung stehenden Pflan-
zenteilen errichtet und ist fir gewdhnlich in dichter Vege-
tation verborgen.

Brutvégel umliegender Lebensrdume

Baumfalke, Beutelmeise, Blaukehlchen, Drosselrohr-
sanger, Eisvogel, Ganseséager, Graureiher, Grau-
specht, Habicht, Hockerschwan, Kuckuck, Pirol, Rohr-
weihe, Schwarzkopfmdwe, Schwarzspecht, Seeadler,
Uferschwalbe, Wanderfalke, Wespenbussard, Zwerg-
dommel

Vogelarten, die nicht im Stauraum, sondern in umliegen-
den Lebensraumen briten, am Stauraum aber beobachtet
werden oder diesen teilweise als Nahrungsgebiet nutzen.

Nahrungsgéaste
Goldregenpfeifer, Grof3e Rohrdommel, Kampflaufer,

Kiebitz, Lachméwe, Mehlschwalbe

Nachtreiher, Pfeifente, Purpurreiher, Rauchschwalbe,
Rotschenkel, Sandregenpfeifer, Seidenreiher, Trauer-
seeschwalbe, Zwergstrandlaufer

Vogelarten, die nicht im unmittelbaren Stauraum briten,
sondern diesen als Teillebensraum zur Nahrungssuche
nutzen.

Durchziigler / Rastvdgel

Alpenstrandlaufer, Kornweihe, Kranich, Pfeifente,
Prachttaucher, Raubseeschwalbe, Raubwirger,
Schellente, Schilfrohrsénger, Schwarzhalstaucher

Vogel, die den Stauraum zeitweilig als Rastplatz aber auch
zur Nahrungsaufnahme beim Vogelzug nutzen.
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Brutvégel / Tauchenten

In Tabelle 5-5 sind Arten aus der Gilde der Tauchenten aufgelistet, die im Untersuchungsraum
nachgewiesen wurden.

Tabelle 5-5: Liste der im Gebiet nachgewiesenen Tauchenten.

Legende: V = Verbreitung im Gebiet, L = Lebensraum, E = Wirkempfindlichkeit der Art, N = Nachgewiesen,
P = potenziell vorkommend

RL-BY = Rote Liste Bayern (2016), D = Rote Liste Deutschland (2015): 0 = Ausgestorben/verschollen, 1 =
Vom Aussterben bedroht, 2 = Stark geféhrdet, 3 = geféhrdet, R = extrem selten, V = Art der Vorwarnliste, - =

ungefahrdet
El_rsligll;&]g:tziri:ftlgld Beschreibung Brut- und Zugstatus Beschreibung
ungunstig/schlecht B Brutvorkommen
ungunstig/unzureichend R Rastvorkommen
glinstig D Durchzugler
unbekannt S Sommervorkommen
w Wintervorkommen
ViL N | P |Art RL-BY | RL-D EZH lokal EZH kontinental
X | X X Kolbenente Netta rufina - - u B:g, R:g, W:g
X | X X Reiherente Aythya fuligula - - g B:g
X | X X Tafelente Aythya ferina - - u B:g, W:g, Rig
Kolbenente (Netta rufina) RL-BY: - RL-D: -

Bevorzugt ruhige und wenig durchstromte Abschnitte, kann in allen Jahreszeiten im
Gebiet festgestellt werden und brutet sporadisch auch hier. Der Riickgang der Zonen
mit geringer Strémung lasst erwarten, dass das Gebiet fiir die Kolbenente an Bedeu-
tung verlieren wird. Die Prognose ist daher als negativ einzustufen.

Reiherente (Aythya fuligula) RL-BY: - RL-D: -

Derzeit die haufigste Tauchente in vielen Zahlstrecken im Innstau Ering, aber ungleich
weniger als in den 1960er- und 1970er-Jahren. In stark durchstromten Gebieten kén-
nen sie sich wohl halten, weil sich die Nahrungssituation durch Eigenproduktion von
Detritus der Auflachen innerhalb der Damme und die daraus resultierende Zunahme
der fur die Reiherente nutzbare Schlammfauna leicht verbessert. Prognose: gleich-
bleibend.

Tafelente (Aythya ferina) RL-BY: - RL-D: -

Bei dieser Tauchentenart sind die Rickgénge seit der Blitezeit vor etwa 50 Jahren
auf unter weit unter 1% der urspriinglichen Bestande gefallen und die Zahlen sinken
weiter von Jahr zu Jahr. Dies ist aber nicht nur an Veranderungen im Lebensraum am
Inn festzumachen, sondern es liegt ein europaweiter Trend vor. Interessanterweise
ist Uberall dort, wo bei uns am Inn bei den verbliebenen geringen Tafelentenzahlen
auch das Geschlechterverhéltnis erhoben wurde, das Gleichgewicht deutlich in Rich-
tung der Erpel verschoben ist. Auch aus diesem Grund ist die Prognose denkbar
schlecht.
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Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr.3und 1i.V. m. Abs.
5 BNatSchG

Von dem Weiterbetrieb sind keine essentiellen Lebensrdume betroffen, die zu einer
nachhaltigen Verschlechterung der lokalen Bestande dieser Arten flihren. Verbots-
tatbesténde hinsichtlich dem Schadigungsverbot sind daher nicht einschlagig.

1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schéadigungsverbot ist erfillt:  [Jja [X] nein

Prognose des Stoérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V. m. Abs. 5
BNatSchG

Die Nahrung fur diese Gilde besteht vor allem aus Pflanzenteilen, sowie wirbellose
Tiere (Wasserinsekten). Da sie ihre Nahrung tauchend erreichen, bewohnen sie
auch tiefere Gewasser, die fur die grindelnden Schwimmenten ungeeignet sind. Ob-
wohl die Nahrung von Tauchenten meistens tauchend erbeutet wird, kdnnen sie im
flachen Wasser auch wie Schwimmenten griindeln. Die bevorzugte Tauchtiefe liegt
bei 1 bis 3 m. Bei Reiherenten wurden maximale Tauchtiefen von 7 m festgestellt.
Die Bestandsentwicklung steht in keinem Zusammenhang mit dem Weiterbetrieb
des Kraftwerks. Ursachen fiir die Bestandsschwankungen sind indifferent. Fir die
Kolbenente wird ein Bestandsriickgang erwartet, der mit einem Ruckgang beruhigter
Schilfzonen verbunden ist, was jedoch nicht urséchlich mit dem Weiterbetrieb ver-
bunden ist.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: [lja X nein

Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5
BNatSchG

Ein Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (T6tung) ist fiir die Arten
dieser Gilde im konkreten Fall als nicht einschlagig zu bewerten. Der Weiterbetrieb
fuhrt zu keiner signifikant erhéhten Tétung von Individuen dieser Gilde bzw. deren
Entwicklungsformen. Die Verwirklichung des Tétungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG ist nicht zu prognostizieren.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: [Jja [X] nein
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Brutvogel / Schwimmenten

Tabelle 5-6: Liste der im Gebiet nachgewiesenen Schwimmenten.

Legende: V = Verbreitung im Gebiet, L = Lebensraum, E = Wirkempfindlichkeit der Art, N = Nachgewiesen,
P = potenziell vorkommend

RL-BY = Rote Liste Bayern (2016), D = Rote Liste Deutschland (2015): 0 = Ausgestorben/verschollen, 1 =
Vom Aussterben bedroht, 2 = Stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, R = extrem selten, V = Art der Vorwarnliste, - =

ungefahrdet
Erhaltungszustand | Beschreibung Brut- und Zugstatus Beschreibung
unguinstig/schlecht B Brutvorkommen
ungunstig/unzureichend R Rastvorkommen
glinstig D Durchzugler
unbekannt S Sommervorkommen
w Wintervorkommen
V|L N | P |Art RL-BY RL-D EZH lokal | EZH kontinental
X [ X X Graugans Anser anser - - g B:g, W:g, R:g
X | X X Knékente Anas querquedula 1 2 9
X | X X Krickente Anas crecca 3 3 u
X | X X Loffelente Spatula clypeata 1 3 u
X | X X Schnatterente | Mareca strepera - - o] B:g, R:g, W:g
X | X X SpielRente Anas acuta - 3 g D:g
X | X X Stockente Anas platyrhynchos - - g B:g
Graugans (Anser anser) RL-BY: - RL-D: -

Diese Art ernahrt sich weitgehend aufRerhalb der Damme und nutzt die Wasserfla-
chen innerhalb der Da&mme nur sporadisch. Die Brutplatze - die Graugans britet sehr
frih im Jahr - liegen aber meist innerhalb der Damme. Sie hat in den letzten drei
Jahrzehnten einen ungeahnten Aufschwung erlebt. Ob und wann die Grenze fir eine
weitere Zunahme erreicht ist, kann aus derzeitiger Sicht aber nicht gesagt werden.

Knakente (Anas querquedula) RL-BY: 1 RL-D: 2

Der einzige Langstreckenzieher unter den mitteleuropéischen Schwimmenten taucht
um die Marzmitte im Gebiet auf. Die oft schon verpaarten Knakenten bleiben bis Mai
im Gebiet und tauchen, wenn auch seltener als im Friihjahr, im Herbst vor dem Abflug
nach Afrika noch einmal im Gebiet auf. Die Prognose kann als neutral bis leicht ne-
gativ beurteilt werden.

Krickente (Anas crecca) RL-BY: 3 RL-D: 3

Haufige Schwimmente im Gebiet, deren Bestande nur in der Brutzeit sehr gering sind,
weil der Inn fir sie kein Hauptbrutgewasser darstellt und sie fast ausschlie3lich und
vor allem sehr heimlich in Kleingewéssern briitet. Weil sich diese kleine Ente im Stau-
raum fast ausschlieBlich in Uferzonen mit sehr geringer Wassertiefe aufhalt, muss
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ihre Prognose stark negativ ausfallen.L6ffelente (Anas clypeata) RL-BY: 1
RL-D: 3

Nutzt stromungsberuhigte seichte Zonen im Stauraum, die, wie zu erwarten ist, durch
Sukzession langsam weniger werden. Daher féllt die Prognose fir diese Schwimmen-
tenart negativ aus.

Schnatterente (Anas strepera) RL-BY: -RL-D: -

Die Schnatterente ist die Schwimmente, fir die vor allem der bayerische Teil sehr
wichtig ist. Die beiden Z&hlstrecken Er/umd und Er/mmd bieten Lebensraum fir mehr
Schnatterenten als manche Gebiete auf dsterreichischer Seite, die sowohl bei der
Artenvielfalt als auch bei den Stlickzahlen anderer Entenarten oft deutlich mehr auf-
zuweisen haben, nur eben nicht bei der Schnatterente. Die Tendenz deutet mittelfris-
tig auf gleichbleibend und langfristig doch auf schwach riicklaufig hin, weil die nicht
allzu tiefen und an Makrophyten reichen Areale zwar nur langsam weniger werden,
letztendlich aber doch zum grof3en Teil der Sukzession zum Opfer fallen werden.

SpielRente (Anas acuta) RL-BY: - RL-D: 3

Sie nutzt dhnliche Nahrungshabitate wie die Stockente, hat es am Inn aber nicht ein-
mal annahernd zu Haufigkeiten wie diese gebracht. Aber sie ist in allen unteren Zahl-
strecken im Stauraum zu finden. Weil sie aber doch eine Bevorzugung etwas grol3erer
Wasserflachen zeigt als die Stockente und die sich eher verringern werden, ist die
Tendenz als schwach negativ zu beschreiben.

Stockente (Anas plathyrhynchos) RL-BY: - RL-D: -

Die Stockente ist immer noch die haufigste Ente im Stauraum. Sie nutzt eine breite
Palette von mdéglichen Uferlinien sowohl als Nahrungshabitat als auch als Rastplatz
und versteckte Stellen auch zum Briten. Weil sie vom Gebiet her wenige Anspriiche
stellt und Nahrung sowohl am Spulsaum durch Abseihen als auch im deutlich tieferen
Wasser durch Grundeln zu suchen in der Lage ist. lhre Prognose lautet auf gleich-
bleibend.

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG

Die Entwicklung des Stauraums geschieht unabhangig von dem Kraftwerksbetrieb.
Als Ergebnis der Untersuchungen eines ,naturschutzfachlich optimierten Wehrbe-
triebs" kann dem Kraftwerksbetrieb aber eine Wirkung zugewiesen werden, die auf-
grund ihrer rAumlich-zeitlichen Einbindung allerdings nicht zu einer wesentlichen
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen fiihrt.

Vom Weiterbetrieb ist die Gilde der Schwimmenten daher nicht durch Verbotstatbe-
stande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 betroffen. Konfliktvermeidende MaRnahmen oder
CEF-MalRnahmen sind fir diese Arten/Artengruppen nicht erforderlich.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schéadigungsverbot ist erfillt:  [Jja [X] nein
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Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Die Nahrung der Schwimmenten sind Samen, Wasserpflanzen und wirbellose Tiere,
die entweder von der Wasseroberflache oder griindelnd aus dem Gewassergrund
bezogen werden. Durch die weiterfihrende Sukzession gehen dauerhaft makrophy-
tenreiche Zonen verloren und kénnen so essentielle Nahrungshabitate fur diese
Gilde nicht weiter genutzt werden. Fir die Gilde der Schwimmenten wird ein negati-
ver Bestandstrend prognostiziert, der aber nicht ursachlich mit dem Weiterbetrieb
verbunden ist.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [(Jja [Xnein

Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5
BNatSchG

Ein Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (T6tung) ist fir die Gilde der
Schwimmenten im konkreten Fall als nicht einschlagig zu bewerten. Der Weiterbetrieb
fuhrt zu keiner signifikant erhéhten Toétung von Individuen dieser Gilde bzw. dessen
Entwicklungsformen. Die Verwirklichung des Tétungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG ist nicht zu prognostizieren.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Toétungsverbot ist erfillt: [Jja [X] nein

5.7.4 Brutvogel / Limikolen

Tabelle 5-7: Liste der im Gebiet nachgewiesenen Schwimmenten.

Legende: V = Verbreitung im Gebiet, L = Lebensraum, E = Wirkungsempfindlichkeit , N = Nachgewiesen, P
= potenziell vorkommend

RL-BY = Rote Liste Bayern (2016), D = Rote Liste Deutschland (2015): 0 = Ausgestorben/verschollen, 1 =
Vom Aussterben bedroht, 2 = Stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, R = extrem selten, V = Art der Vorwarnliste, - =
ungefahrdet

Erhaltungszustand | Beschreibung Brut- und Zugstatus Beschreibung
ungunstig/schlecht B Brutvorkommen
u ungunstig/unzureichend R Rastvorkommen
g Giinstig D Durchzugler
? Unbekannt S Sommervorkommen
w Wintervorkommen
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\% L |E N | P |Art RL-BY | RL-D EZkI—éllo— EZH kontinental
X X X Bekassine Gallinago gallinago 1 1 unglinstig
X X X Bruchwasserlaufer | Tringa glareola 1 ungiinstig | Rig
X X X Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 unglinstig | B:u
X X X Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 ungunstig
X X X Grosser Brachvogel | Numenius arquata 1 1 ungunstig
Bekassine (Gallinago gallinago) RL-BY: 1 RL-D: 1

Die Bedrohungssituation bei der Bekassine ist bei einer &hnlichen stochernden Er-
nahrungsweise im Gegensatz zum Alpenstrandlaufer doch wieder eine andere. Die
Ruckgange und das Verschwinden passieren wohl doch um einige Jahre verzégert,
weil diese groRRere Limikolenart starkeren Bewuchs durchaus toleriert, wenn noch
kleine Wasserflachen vorhanden sind. Solche landschaftlichen Gegebenheiten wird
der Stauraum deutlich langer zu bieten haben als freie und nicht bewachsene Schlick-
bénke mit flach verlaufendem Ufer.

Bruchwasserlaufer (Tringa glareola) RL-BY: - RL-D: 1

Ahnlich zum Alpenstrandlaufer sind durch die Reduzierung beim Angebot an Flach-
wasserzonen starke Riickgéange zu erwarten.

Flussregenpfeifer (Charadrius dubius) RL-BY:3 RL-D: -

Diese Art nutzt Sandbéanke nur selten zum Briiten, aber Flachwasserzonen innerhalb
der Damme werden als Nahrungsflache gerne aufgesucht. Weniger Nahrungshabi-
tate werden zu weniger Besuchern am Inn fihren. Ruhige und mdéglichst ungestorte
Kiesflachen werden als Brutplatze recht schnell angenommen, sind aber schwer zu
finden. Dieser Art kdnnte durch die Einrichtung geeigneter Flachen mit feinem Roll-
kies schnell und effektiv geholfen werden.

Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos) RL-BY: 1 RL-D: 2

Die Uferkante am Damm und strukturierte Uferstellen mit kleinen ,Standplatzen® wer-
den verbleiben und damit Nahrungshabitate. Viele sonstige Ufer werden steiler abfal-
len als derzeit. Prognose also (leicht) ricklaufig.

GrofRer Brachvogel (Numenius arquata) RL-BY: 1 RL-D: 1

Dieser groRe Watvogel ist in erstaunlichen Stiickzahlen fast das ganze Jahr Uber im
Gebiet anzutreffen. Die hdochsten Bestandszahlen sind ab dem Spatsommer festzu-
stellen, weil der untere Inn als eines der wenigen gro3en Mausergebiete fur diese Art
in Mitteleuropa dient. Die Trupps bleiben aber auch tiber den Winter im Gebiet. Eine
kleinere Zahl von Nichtbrutern verbringt auch das Friihjahr im Nahbereich des unteren
Inn. Die Nahrungsgrunde liegen oft aul3erhalb der eingedammten Bereiche auf Wie-
sen und Feldern, das langsame Verschwinden von Seichtwasserzonen als Ruckzugs-
gebiete wird aber zu einem vergleichbar langsamen Riickgang bei den Zahlen der
anwesenden Brachvogel fuhren.
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Prognose der Schadigungsverbote nach 8 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG

Die Stauraumentwicklung geschieht insgesamt unabhangig von dem Kraftwerksbe-
trieb. Als Ergebnis der Untersuchungen eines ,naturschutzfachlich optimierten
Wehrbetriebs" kann dem Kraftwerksbetrieb aber eine Wirkung zugewiesen werden,
die aufgrund ihrer rAumlich-zeitlichen Einbindung allerdings nicht zu einer wesentli-
chen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen fiihrt.
Vom Weiterbetrieb sind die oben aufgeftihrten Vogelarten daher nicht durch Ver-
botstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 betroffen. Konfliktvermeidende Maf3nah-
men oder CEF-MalRRnahmen sind fur diese Arten/Artengruppen nicht erforderlich.

[] Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbotist erfillt: [Jja [X nein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Bekassine, Flussregenpfeifer und GrolR3er Brachvogel erfahren durch fortschreitende
Verlandungsprozesse, die nicht ursachlich nicht mit dem Weiterbetrieb verbunden

sind, eine Einschrdnkung von Nahrungshabitaten, die sich im Laufe der Jahre ein-
stellen wird, was langfristig zu einem Riuickgang der Bestande fiihren kann.

[] Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [(Jja [Xnein

Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5
BNatSchG

Ein Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (To6tung) ist fir die Gilde der
Schwimmenten im konkreten Fall als nicht einschlagig zu bewerten. Der Weiterbetrieb
fuhrt zu keiner signifikant erhéhten Toétung von Individuen dieser Gilde bzw. dessen
Entwicklungsformen. Die Verwirklichung des Tétungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG ist nicht zu prognostizieren.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfillt: [Jja [X] nein
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Brutvogel / Rallen

Tabelle 5-8: Liste der im Gebiet nachgewiesenen Schwimmenten.

Legende: V = Verbreitung im Gebiet, L = Lebensraum, E =, N = Nachgewiesen, P = potenziell vorkommend
RL-BY = Rote Liste Bayern (2016), D = Rote Liste Deutschland (2015): 0 = Ausgestorben/verschollen, 1 =
Vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = geféhrdet, R = extrem selten, V = Art der Vorwarnliste, - =

ungefahrdet

Erhaltungszustand | Beschreibung Brut- und Zugstatus Beschreibung

ungunstig/schlecht B Brutvorkommen

ungiinstig/unzureichend R Rastvorkommen

glinstig D Durchzugler

unbekannt S Sommervorkommen

w Wintervorkommen
V(L N P | Art RL-BY RL-D EZH lokal | EZH kontinental
X | X X Blassgans Anser albifrons - - Gunstig | Wig
X | X X Tupfelsumpfhuhn | Porzana porzana 1 3 Ungunstig
X | X X Wasserralle Rallus aquaticus 3 \Y, Gunstig | B:g, W:g
Blassgans (Anser albifrons) RL-BY: - RL-D: -

Bevorzugt Klarwasserbuchten mit groiem Makrophytenangebot, die eine so groRRe
Tiefe aufweisen sollen, dass Hockerschwan und Schnatterente nicht das gesamte
Angebot nutzen kénnen. Weitere Riickgange durch das langsame Verschwinden sol-
cher Buchten sind zu vermuten.

Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana) RL-BY:1 RL-D: 3

Selten, weil sie ein sehr heimliches Leben fuhren, wird das Tupfelsumpfhuhn im Stau
entdeckt. Weil es sich bei diesen seltenen Beobachtungen um randbrutzeitliche Be-
obachtungen oder um Beobachtungen zur Zugzeit handelt, kann nicht sicher davon
ausgegangen werden, dass die Art im Gebiet britet, ganz auszuschlie3en ist es aber
nicht.

Wasserralle (Rallus aquaticus) RL-BY: 3 RL-D: V

Brutvogel in Schilf- und Rohrkolbenbestanden in wohl vielen Zahlabschnitten des
Stauraums. Wird aber wegen seiner Heimlichkeit nur selten gesehen, viel éfter durch
seine charakteristischen Rufe festgestellt. Weil die bevorzugten Lebensraume der
Wasserralle zumindest in den nachsten Jahrzehnten nicht zurtickgehen werden, kann
mit einem leichten Anstieg des Bestandes gerechnet werden.

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG

Fur die Arten dieser Gilde ist beziglich des Lebensraumverlusts im Hinblick auf es-
sentielle Brutgebiete keine eindeutige Entwicklung festzustellen. Konfliktvermei-
dende MalRhahmen mussen nicht durchgefihrt werden. Eine Schadigung durch den
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Weiterbetrieb ist fir die Arten dieser Gilde nicht zu erwarten.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schéadigungsverbot ist erfillt:  [Jja [X] nein

Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i.V. m. Abs. 5
BNatSchG

Im Hinblick auf den Weiterbetrieb des Kraftwerks ist ein eindeutiger Zusammenhang
zwischen der Populationsentwicklung dieser Arten maoglichen betriebsbedingten
Wirkprozessen nicht zu erkennen. Fir diese Arten wesentlichen Lebensrdume wie
Nahrungshabitate stehen weiterhin ohne Einschrankung zur Verfiigung, so dass
keine konfliktvermeidenden MaRnahmen durchgefiihrt werden miissen.

[] Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: [lja X nein

Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V. m. Abs. 5 Satz 5
BNatSchG

Ein Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Toétung) ist fur die Gilde der
Rallen im konkreten Fall als nicht einschlagig zu bewerten. Der Weiterbetrieb fuhrt zu
keiner signifikant erhdhten Tétung von Individuen dieser Gilde bzw. dessen Entwick-
lungsformen. Die Verwirklichung des Totungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
ist nicht zu prognostizieren.

[] Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:

] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfillt: []ja [X] nein

5.7.6 Brutvogel umliegender Lebensraume

Tabelle 5-9: Liste der im Gebiet nachgewiesenen Brutvogel umliegender Lebensrdume.

Legende: V = Verbreitung im Gebiet, L = Lebensraum, E = Wirkempfindlichkeit der Art, N = Nachgewiesen,
P = potenziell vorkommend

RL-BY = Rote Liste Bayern (2016), D = Rote Liste Deutschland (2015): 0 = Ausgestorben/verschollen, 1 =
Vom Aussterben bedroht, 2 = Stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, R = extrem selten, V = Art der Vorwarnliste, - =
ungefahrdet

Erhaltungszustand | Beschreibung Brut- und Zugstatus Beschreibung
ungunstig/schlecht B Brutvorkommen
u ungunstig/unzureichend R Rastvorkommen
g gunstig D Durchzigler
? unbekannt S Sommervorkommen
w Wintervorkommen
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V|L|E| |N|P|Deutscher Name m;s:”sma“”‘:her RL-BY | RL-D | EZH kontinental

X | X X Baumfalke Falco subbuteo - 3 B:g

X | X X Beutelmeise Remiz pendulinus \% - B:g

X | X X Blaukehlchen Cyanecula svecica - - B:g

X | X X Eisvogel Alcedo atthis 3 - B:g

X | X X Graureiher Ardea cinerea Y - B:g, W:g

X | X X Grauspecht Picus canus 2 _
X | X X Grinspecht Picus viridis - - B:u

X | X X Géansesager Mergus merganser - \% B:u, W:g

X | X X Habicht Accipiter gentilis \% - B:u

X | X X Kuckuck Cuculus canorus Y \Y B:g

X | X X Pirol Oriolus oriolus \% \% B:g

X | X X Rohrweihe Circus aeruginosus - - B:g

X | X X Schwarzkopfméwe | Larus melanocephalus R B:u

X | X X Schwarzspecht Dryocopus martius - B:u

X | X X Seeadler Haliaeetus albicilla R - B:u, R:g

X | X X Uferschwalbe Riparia riparia \% \% B:u

X | X X Wespenbussard Pernis apivorus Y 3 B:g

X | X X Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 2 _

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs.

5 BNatSchG

Bei den in Tabelle 5-9 genannten Arten handelt es sich um Brutvégel umliegender
Lebensrdume, d.h. Lebensraume, wie beispielsweise Waldrander, Auwald, Damm-
begleitgehdlze offene Wiesenflachen oder Schilfbestande der Altwasser, die sich
nicht auf den Staubereich beziehen und fiir diese Arten in keiner Beziehung zum
Weiterbetrieb des Kraftwerks stehen. Fur die Arten dieser Gilde ist bezuglich des
Lebensraumverlusts im Hinblick auf essentielle Brutgebiete keine Einschrankung
festzustellen. Brutplatze sind von dem Weiterbetrieb nicht betroffen und bleiben
auch dauerhaft erhalten. Konfliktvermeidende Mafinahmen hinsichtlich des Ver-

botstatbestands der Schadigung mussen nicht durchgefiihrt werden.

[IKonfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schadigungsverbot ist erfillt:

[lja X nein

Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i.V. m. Abs. 5

BNatSchG

Der Weiterbetrieb fuihrt zu keinem Verlust essentieller Nahrungshabitate fur die Ar-
ten des Umlands. Sowohl Waldbestéande als auch Waldrander oder Offenland blei-
ben erhalten und werden in ihrer Funktion nicht eingeschrankt. Konfliktvermeidende
MalRnahmen missen nicht durchgefuhrt werden.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
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5.7.7

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfillt:

[lja X nein

Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V. m. Abs. 5 Satz 5
BNatSchG

Ein Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Toétung) ist fur die Gilde der
Brutvégel umliegender Bereiche im konkreten Fall als nicht einschlagig zu bewerten.
Der Weiterbetrieb fiihrt zu keiner signifikant erhéhten Tétung von Individuen dieser
Gilde bzw. dessen Entwicklungsformen. Die Verwirklichung des Tétungsverbot gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht zu prognostizieren.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfillt: [] ja

X nein

Nahrungsgaste

Tabelle 5-10: Liste der im Gebiet nachgewiesenen Nahrungsgaste.

Legende: V = Verbreitung im Gebiet, L = Lebensraum, E = Wirkempfindlichkeit der Art, N = Nachgewiesen,
P = potenziell vorkommend

RL-BY = Rote Liste Bayern (2016), D = Rote Liste Deutschland (2015): 0 = Ausgestorben/verschollen, 1 =
Vom Aussterben bedroht, 2 = Stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, R = extrem selten, V = Art der Vorwarnliste, - =

ungefahrdet
Erhaltungszustand | Beschreibung Brut- und Zugstatus Beschreibung
ungunstig/schlecht B Brutvorkommen
ungiinstig/unzureichend R Rastvorkommen
G guinstig D Durchzigler
? unbekannt S Sommervorkommen
w Wintervorkommen
\% L E N P | Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL-BY RL-D Eg:t;onti-
X X X Kampflaufer Calidris pugnax 0 1 R:u
X X X Lachméwe Larus ridibundus - - B:g, W:g
X X X Mauersegler Apus apus 3 - B:u
X X X Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 B:u
X X X Nachtreiher Nycticorax nycticorax R 2 _
X X X Pfeifente Mareca penelope 0 - R:g
X X X Purpurreiher Ardea purpurea R R B:u
X X X Raubwirger Lanius excubitor 1 2
X X X Rauchschwalbe Hirundo rustica \ 3
X X X Rotschenkel Tringa totanus 1 3
X X X Trauerseeschwalbe Chlidonias niger 0 1
X X X Wanderfalke Falco peregrinus - -
X X X Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 2
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Graureiher (Ardea cinerea) RL-BY: V  RL-D: -

Dieser Schreitvogel briitet im Stauraum im Stadtgebiet von Simbach. Er nutzt nicht
nur die Flachwasserzonen, nimmt aber auch etwas tiefere Zonen noch zum Jagen
an. Er jagt auch auf Wiesen und Feldern, jedoch weniger als die Silberreiher, und
weicht auch auf Bache (und Fischteiche) im Umland aus. Die Art wird trotz Schutz-
status auch derzeit stark verfolgt, wenn auch nicht direkt innerhalb der Damme. Eine
weitere Abnahme oder mogliche Zunahme steht mehr im Zusammenhang mit direk-
ten (und meist letalen) Eingriffen des Menschen als an strukturellen Veranderungen
im Innstau selbst.

GroRe Rohrdommel (Bottausus stellaris) RL-BY: 1 RL-D: -

Wintergast an verschilften Stellen mit auch bei groRer Kalte offenen Wasserstellen
zum Jagen. Die gute Tarnung und ihr Verhalten helfen ihr oft, Gibersehen zu werden.
Prognose leicht positiv, weil die durchstromten Altarmabschnitte am langsten erhalten
bleiben.

Kampflaufer (Philomachus pugnax) RL-BY: 0 RL-D: 1

Watvogel, der zu Zugzeiten die Flachwasserzonen im Stauraum genauso nutzt wie
landwirtschaftliche Flachen mit niedrigem Bewuchs aufRerhalb der Damme. Im Frih-
jahr ist bei den meisten Mannchen bereits das Prachtkleid vorhanden, Balzaktivitaten
werden im Gebiet aber nur wenige festgestellt, weil sie Ublicherweise erst in den Brut-
revieren begonnen werden.

Die Prognose ist negativ, weil in den kommenden Jahrzehnten die Gebiete im Stau-
raum, die derzeit als Ruhezonen und teilweise auch als Nahrungshabitate genutzt
werden, immer weniger werden.

Kiebitz (Vanellus vanellus) RL-BY: 2 RL-D: -

Verbreiteter Brutvogel fast ausschlie3lich auRerhalb der Damme auf landwirtschaftli-
chen Flachen. Flachwasserzonen im Stauraum werden vor allem im Herbst zum Sam-
meln und als Ruhezonen genutzt. Die weitere Bestandsentwicklung wird nur am
Rande von strukturellen Anderungen im Stauraum beeinflusst.

Lachmowe (Larus ridibundus) RL-BY: RL-D: -

Die letzte Brutkolonie ist im Stauraum im Abschnitt Er/'umd Ende der 1990er-Jahre
erloschen. Seit 2014 sind Lachméwen am Inn - abgesehen von vereinzelt méglichen
Bruten im Gebiet - nur noch zum Nahrungserwerb und weil sie Flachwasserzonen als
Schlafplatze nutzen im Gebiet. Aufgrund dieser bevorzugten Aufenthaltsraume fallt
die Prognose leicht negativ aus.

Mauersegler (Apus apus) RL-BY: 3 RL-D: -

Die Art und Form der Wasserflachen am Inn spielen fir diese Art, obwohl sie spora-
disch im Gebiet festgestellt wird, keine grof3e Rolle. Sehr wohl aber die Insekten, die
sich in den verschiedenen Gewassern vor allem innerhalb der Damme entwickeln.
Weil die Entwicklung der Nahrstoffsituation im Inn leicht positiv ist (obwohl weiter
flussabwarts liegende Staurdaume von der verstarkten Detritusproduktion im Stau
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Ering deutlich mehr profitieren als der Stauraum Ering), ist durchaus mit leichten Be-
standserhdhung der sich im Wasser entwickelnden Insekten zu rechnen. Und die
kénnte wiederum zu einer leichten Verbesserung der Ernahrungssituation bei Mauer-
seglern fihren.

Mehlschwalbe (Delichon urbicum) RL-BY: 3  RL-D: 3

Wird immer wieder bei passenden Wetterbedingungen in Rauchschwalbenansamm-
lungen festgestellt.

Nachtreiher (Nycticorax nycticorax) RL-BY: R RL-D: 2

Diese in Mitteleuropa seltene Reiherart britet in der Reichersberger Au, etwa 20 km
unterhalb des Kraftwerkes Ering. Fallweise werden aber zur Nahrungssuche Buchten
mit Klarwasser aufgesucht. In Quellteichen und an Baggerseen aul3erhalb der
Damme sind Nachtreiher aber deutlich haufiger anzutreffen, weil Klarwasserzonen
schon jetzt nur mehr selten zu finden sind. Weil der Nachtreiher in der Lage ist, von
Asten aus auch an steileren Uferkanten zu jagen und nicht fast ausschlieBlich auf
Seichtwasserflachen zur Jagdausiibung angewiesen ist wie beispielsweise der Sei-
denreiher, kann mittel- und langfristig von einer gleichbleibenden Tendenz ausgegan-
gen werden.

Pfeifente (Anas penelope) RL-BY: 0 RL-D: -

Diese Schwimmente kann im Uferbereich weidend angetroffen werden, nutzt tieferes
Wasser zur Rast aber sehr wohl auch. Weil ufernahe Bereiche mit krautigem Bewuchs
dem Weiden- und Erlenaufwuchs genauso wie dem sich ausbreitenden Schilf zum
Opfer fallen werden, ist mit Riickgangen bei den Bestandszahlen zu rechnen.

Purpurreiher (Ardea purpurea) RL-BY: R RL-D: R

Dieser bei uns seltene Reiher kénnte mittelfristig von einer zunehmenden Verlandung
abgeschlossener und versteckter Altwéasser profitieren. Langfristig werden die aber
auch verschwinden und auch fur diesen scheuen Stelzvogel nicht mehr nutzbar sein.
Tendenz leicht negativ.

Rauchschwalbe (Hirudo rustica) RL-BY: V RL-D: 3

Nahrungsgast Uber Stauflachen bei starkem Schlupf von Kleininsekten, deren Lar-
venentwicklung im Wasser stattfindet.

Rotschenkel (Tringa totanus) RL-BY: 1 RL-D: 3

Rotschenkel sind Nutzer der Flachwasser- und Uferregionen der Schlickinseln und
Sandbéanke. Sie werden, wenn diese Flachen zuriickgehen, sicher zu den Verlierern
zu rechnen sein.

Sandregenpfeifer (Charadrius hiaticula) RL-BY: - RL-D: -

Dieser kleine Regenpfeifer nutzt wie der Flussregenpfeifer, mit dem er auf dem Zug
im Gebiet vergesellschaftet auftritt, den Spulsaum, von dem er kleine bis winzige Beu-
tetiere mit seinem fur Watvogel kurzen Schnabel aufpickt. Weil Flachufer zunehmend
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weniger zu werden scheinen, ist die Prognose fir diese kleine Regenpfeiferart als
negativ einzustufen.

Seidenreiher (Egretta garzetta) RL-BY: RL-D:

Seidenreiher, die in der gemischten Reiherkolonie der Reichersberger Au briten,
kommen im Sommerhalbjahr als Nahrungsgaste an den Innstau Ering. Weil sie nah-
rungsreiche Flachwasserzonen zum Jagen bendtigen, diese aber im Lauf der kom-
menden Jahre eher weniger werden, muss die Prognose in die negative Richtung
deuten.

Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger) RL-BY: 0 RL-D: -

Diese Sumpfseeschwalbenart nutzt groRe Wasserflachen am Innstau zum Jagen vor
allem frisch geschlupfter Wasserinsekten. Weil die offenen Wasserflachen kleiner
werden, schaut es langfristig nicht gut aus fir die Sumpfseeschwalbenarten, verein-
zelt tauchen mit den Trauerseeschwalben auch Weil3bart- und Weil3flligelseeschwal-
ben auf.

Wanderfalke (Falco peregrinus) RL-BY: - RL-D: -

Dieser grofite Falke im Gebiet britet wie es scheint seit kurzem im Braunau und wird
neben den Stadttauben sicher ab und zu auch an den Inn schauen und hier auch
Beute finden. Die Prognose ist abhéngig von der Benutzbarkeit des Brutkastens und
wird wohl von der weiteren Entwicklung des Stauraums losgelést zu betrachten sein.

Zwergstrandlaufer (Calidris minuta) RL-BY: - RL-D: -

Dieser winzige Strandlaufer ist Uberall dort, wo grof3flachige und Nahrung bietende
Schlickflachen auftauchen, zur Zugzeit da und nutzt diese ausgiebig, er ist aber sofort
wieder weg, wenn diese um wenige Zentimeter zu stark tberspilt werden. Weil zu
erwarten ist, dass solche Flachen deutlich weniger werden, féllt die Prognose negativ
aus.

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs.

5 BNatSchG

Bei dieser Gilde kénnen Brutplatze im Stauraum ausgeschlossen werden. Bei den
oben genannten Arten handelt es sich um Nahrungsgéaste, die den Stauraum zur
Nahrungssuche besiedeln. In Bezug auf die Brutgebiete erfolgt kein mit dem Weiter-
betrieb verbundener essentieller Lebensraumverlust, der zu einer Verminderung
vorhandener Brutplatze fihren und damit die Bruterfolge dauerhaft beeintrachtigen
konnte.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schéadigungsverbot ist erfillt:  [Jja [X] nein
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Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i.V. m. Abs. 5
BNatSchG
Ein Grof3teil der genannten Arten bendétigt als Nahrungshabitat Flachwasserstellen,

die im Laufe der Sukzession weiter zuriickgedrangt werden. Ursachlich steht diese
Wirkung jedoch nicht im Zusammenhang mit dem Weiterbetrieb.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [(Jja [Xnein

Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5
BNatSchG

Ein Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (T6tung) ist fir die Gilde der
Nahrungsgaste im konkreten Fall als nicht einschlagig zu bewerten. Der Weiterbetrieb
fuhrt zu keiner signifikant erhéhten Toétung von Individuen dieser Gilde bzw. dessen
Entwicklungsformen. Die Verwirklichung des Tétungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG ist nicht zu prognostizieren.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfillt: [Jja [X] nein

5.7.8 Durchzigler / Rastvégel

Der Untere Inn und die Salzachmiindung sind eines der bedeutendsten Rastgebiete
in der Region. Sowohl die groRe Anzahl von Zugvégeln die dieses Gebiet in ihrem
jahrlichen Zyklus nutzen, wie auch die auftretende Artenvielfalt sind naturschutzfach-
lich héchst bedeutsam. So liegen in der Ornithologischen Datenbank Unterer Inn Be-

obachtungen von 275 Arten (inkl. Brutvdgeln) aus dem Stauraum Ering vor.
Fur die hier betrachteten Vogelarten ist festzustellen, dass sie zwar teilweise sehr

unterschiedliche Anspriiche hinsichtlich ihrer Lebensrdume bzw. ihres Verhaltens auf-
weisen, jedoch im Verlauf eines Jahres, v. a. zum Herbst- und Friihjahrszug oder zur
Mauser, Flachwasserbereiche und Verlandungszonen des Stauraumes Ering-Frau-
enstein bzw. der Staustufe Egglfing- Obernberg als Rast- bzw. Nahrungshabitate nut-
zen. Dabei nutzen die Arten v. a. Flachwasserbereiche, Uferzonen und Schlickbanke.

Tabelle 5-11: Liste der im Gebiet nachgewiesenen Durchziigler und Rastvdgel.

Legende: V = Verbreitung im Gebiet, L = Lebensraum, E = Wirkempfindlichkeit der Art, N = Nachgewiesen,
P = potenziell vorkommend

RL-BY = Rote Liste Bayern (2016), D = Rote Liste Deutschland (2015): 0 = Ausgestorben/verschollen, 1 =
Vom Aussterben bedroht, 2 = Stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, R = extrem selten, V = Art der Vorwarnliste, - =
ungefahrdet
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Erhaltungszustand | Beschreibung Brut- und Zugstatus Beschreibung
unguinstig/schlecht B Brutvorkommen
u ungunstig/unzureichend R Rastvorkommen
glinstig D Durchzugler
? unbekannt S Sommervorkommen
w Wintervorkommen
\ L E N P | Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL-BY RL-D EZH kontinental
X X X Alpenstrandlaufer Calidris alpina - 1 R:g
X X X Kornweihe Circus cyaneus 0 1 W:g
X X X Kranich Grus grus 1 - B:u, R:g
X X X Prachttaucher Gavia arctica - - W:g
X X X Raubwirger Lanius excubitor 1 2 B:s, W:?
X X X Schellente Bucephala clangula - - B:g, W:g
X X X Schilfrohrsanger ﬁ;:;ocephalus schoenobae- - -
X X X Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 2 - B:u, W:g

Alpenstrandlaufer (Calidris alpina) RL-BY: -

RL-D: 1

Alpenstrandlaufer sind Durchziigler, die auf gro3e Flachwasserzonen angewiesen ist,
auf denen sie Nahrung suchen und Sicherheit vor Bodenfeinden finden kénnen.
Durch das langsame und schrittweise Verschwinden der unbewachsenen Sandbénke
ist die Prognose eindeutig und deutlich negativ.

Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria) RL-BY: - RL-D: -

Wenn Rast- und Nahrungshabitate in Form von Flachwasserzonen im Innstau fehlen,
wird diese Art, die auch jetzt schon Felder mit geringem Bewuchs nutzt, im Z&éhlgebiet
stark zurlickgehen.

Kornweihe (Circus cyaneus) RL-BY: 0 RL-D:1

Wintergast im Staugebiet. Interessanterweise ist der Anteil an Uberwinternden Weib-

chen deutlich hoher als der der auffallend hellen Mannchen.

Kranich (Grus grus) RL-BY: 1 RL-D: -

Durchzugler vor allem im Herbst. Der untere Inn ist fiir diese grof3e Schreitvogelart
aber nicht von grofl3er Bedeutung. Nur wenige und vor allem kleine Trupps landen
hier, um Rast zu halten.

Pfeifente (Anas penelope) RL-BY: 0

RL-D: -

Diese Schwimmente kann im Uferbereich weidend angetroffen werden, nutzt tieferes
Wasser zur Rast aber sehr wohl auch. Weil ufernahe Bereiche mit krautigem Bewuchs
dem Weiden- und Erlenaufwuchs genauso wie dem sich ausbreitenden Schilf zum
Opfer fallen werden, ist mit Rlickgangen bei den Bestandszahlen zu rechnen.
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Prachttaucher (Gavia arctica) RL-BY: - RL-D: -

Seltener Wintergast, der gro3e Wasserflachen mit ausreichender Wassertiefe bevor-
zugt, die ihm wenn mdglich auch noch wassernahe und vor Pradatoren geschitzte
Sitzwarten bieten sollten. Solche Bereiche werden innerhalb der Damme in den kom-
menden Jahrzehnten deutlich weniger werden.

Raubseeschwalbe (Hydroprogne caspia) RL-BY: RL-D:

Taucht alljahrlich an den Innstausee auf Sandbéanken und in Seichtwasserzonen der
Staurdume am unteren Inn auf. Weil gerade diese Flachen der Sukzession zuallererst
zum Opfer fallen werden, verschlechtern sich die Bedingungen fiir die Anwesenheit
dieser grofRen Seeschwalbenart in den ndchsten Jahrzehnten deutlich.

Raubwiirger (Lanius excubitor) RL-BY: 1 RL-D:

Wintergast, der auf Innddmmen beobachtet wird, bei dem aber kein direkter Bezug
zur Situation innerhalb der DAmme festgestellt werden kann.

Schellente (Bucephala clangula) RL-BY: - RL-D: -

Diese tauchende Ente der tieferen Zonen, wie man sie am Inn fast ausschlie3lich an
FlieBstrecken findet, ist viel seltener als vor 50 Jahren, als der Fluss, durch mensch-
liche Fakalien zwar verschmutzt, aber dafiir mit einer gehaltvollen Schlammfauna in
den damals noch tiefen tieferen Staustufen fur die Tauchenten beste Ernéhrungsbe-
dingungen geboten hat. Trotzdem: Man findet diesen Wintergast am Inn immer noch
und in den letzten Jahren mit annéhernd gleichbleibenden Bestéanden. Die Prognose
ist als gleichbleibend bis leicht abnehmend zu stellen, weil langfristig alle Wasserfla-
chen in den Staurdumen an Flache verlieren werden.

Schilfrohrsanger (Acrocephalus schoenobaenus): RL-BY - RL-D: -
Durchzugler, kein Hinweis auf ein Brutvorkommen im Stauraum.
Schwarzhalstaucher (Podiceps nigricollis) RL-BY: 2 RL-D: -

Sehr seltener Durchzigler, der immer nur kurze Zeit im Gebiet anzutreffen ist.

Prognose der Schadigungsverbote nach 8 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG

Von dem Weiterbetrieb des Kraftwerks sind keine essentiellen Brutgebiete dieser
Gilde betroffen. Es handelt sich um Durchzigler und Rastviogel ohne Brutnachweise.
Daher sind in diesem Zusammenhang keine konfliktvermeidenden MaRnahmen
durchzufthren.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schéadigungsverbot ist erfillt:  [Jja [X] nein

Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i.V. m. Abs. 5
BNatSchG
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Ein Grof3teil der genannten Arten bendétig als Nahrungshabitat Flachwasserstellen,
die im Laufe der Sukzession weiter zuriickgedrangt werden. Urséchlich steht diese
Wirkung jedoch nicht im Zusammenhang mit dem Weiterbetrieb.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: [lja X nein

Prognose des Toétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5
BNatSchG

Ein Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (T6tung) ist fir die Gilde der
Durchzugler und Rastvégel im konkreten Fall als nicht einschlagig zu bewerten. Der
Weiterbetrieb fiihrt zu keiner signifikant erhéhten Tétung von Individuen dieser Gilde
bzw. deren Entwicklungsformen. Die Verwirklichung des Toétungsverbot gem. § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht zu prognostizieren.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfillt: [Jja [X] nein
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6 Gutachterliches Fazit

Nach den durchgefiihrten Kartierungen, Recherchen und Datenauswertungen sind
im Untersuchungsgebiet keine Pflanzenarten nach Anhang IV FFH-RL vorhanden
bzw. zu erwarten.

Die ausgedammten Auen werden vom Betrieb und damit vom beantragten Weiter-
betrieb des Innkraftwerkes Ering -Frauenstein nicht beeinflusst.

Im Stauraum sind fir die Gruppe der Séugetiere (Flederméuse, Fischotter, Biber,
Haselmaus), die Gruppe der Reptilien (Askulapnatter, Schlingnatter, Zauneidechse),
die Gruppe der Amphibien (Springfrosch, Laubfrosch, Kammmolch) und den Schar-
lachkafer von dem Weiterbetrieb keine der vorkommenden artenschutzrechtlich rele-
vanten Arten hinsichtlich der Verbotstatbestande nach 844 Abs. 1 Nr. 1-3 betroffen.
Konfliktvermeidende Malinahmen oder CEF-MalRnahmen muissen fur genannten Ar-
ten bzw. Artengruppen nicht durchgefuhrt werden.

In Bezug auf die Vogelwelt im Stauraum filhrt eine fortschreitende Sukzession in
Verbindung mit einer schwindenden Wasserflache zur Beeintréchtigung wasserge-
bundener Vogelarten aus der Gilde der Limikolen. Zwar geschieht die Entwick-
lung/Verlandung des Stauraums insgesamt unabhangig von dem Kraftwerksbetrieb.
Als Ergebnis der Untersuchungen eines ,naturschutzfachlich optimierten Wehrbe-
triebs” konnte,- bei sektoraler Betrachtung der Vogelwelt-, dem Kraftwerksbetrieb,
wie im gegenstandlichen Bericht in Kap. 3.3 dargelegt, aber eine Wirkung zugewie-
sen werden (vgl. dazu Anlage 32 UVS Kap. 8.4.2.4): die zeitweise Trockenlegung
von Sedimentflachen wirde mittelfristig (in den nachsten Jahrzehnten) Vogelbe-
stande fordern, die solche Lebensraume als Rast- und Nahrungsbiotop nutzen kén-
nen (v.a. Limikolen), dies allerdings in einer Zeit, in der im Stauraum im Bereich der
Heitzinger und Hagenauer Bucht ohnehin noch ein relativ gutes Angebot an offenen
Sedimentbanken besteht.

Die bei unverdndertem Weiterbetrieb ausbleibende férderliche Wirkung eines hypo-
thetischen naturschutzfachlich optimierten Wehrbetriebs kann dem Weiterbetrieb je-
doch nicht als ungiinstige Wirkung angerechnet werden: Einerseits ist mittelfristig
ohnehin ein ausreichendes Lebensraumangebot (s.0.) an offenen Sedimentflachen
vorhanden. Und zum zweiten werden aufgrund der weiterlaufenden Verlandung und
Sukzession langfristig fast alle offenen Sedimentbanke verloren gehen, so dass die
anzunehmende gunstige Wirkung auf die Vogelwelt nur zeitlich befristet auftreten
wuirde und aufgrund ihrer rdumlich-zeitlichen Einbindung langfristig keinen Einfluss
mehr auf den Erhaltungszustand der Vogelwelt hat. Auch ist zu bedenken, dass
durch den ,naturschutzfachlich optimierten Wehrbetrieb* moglicherweise andere Vo-
gelgilden geschwacht werden kénnten (vgl. dazu auch Anlage 32 UVS Kap. 9.2).
Vom Weiterbetrieb sind die relevanten européaischen Vogelarten daher nicht durch
Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 betroffen. Konfliktvermeidende Mal3-
nahmen oder CEF-Maflnahmen sind fur diese Arten/Artengruppen nicht erforderlich.

Zusammengefasst wurde bei den Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und Ar-

ten der européischen Vogelschutzrichtlinie dargelegt, dass durch das Vorhaben der
derzeitige Erhaltungszustand gewahrt wird bzw. sich nicht weiter verschlechtert.
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Im Rahmen der naturschutzfachlichen Gutachten UVS (Anlage 32) und FFH-
VU/SPA-VU (Anlage 33) wurden MaRnhahmen zur Verbesserung der 6kologischen
Situation im Stauraum entwickelt, die unter Beibehaltung des gegenwartigen Wehr-
betriebs verwirklicht werden kénnten. Diese sind im nachfolgenden Kapitel 7 aufge-
fuhrt. Insbesondere wiirden die durch unabhéngig vom Kraftwerksbetrieb fortschrei-
tende Sedimentation betroffenen Vogelgilden, insbesondere Limnikolen im
Stauraum geférdert werden.
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7 Maflinahmen zur Verbesserung der 6kologischen Situation im Stau-
raum

Es wurden mit der Verwirklichung des dynamisch dotierten Umgehungsgewassers
am Innkraftwerk Ering-Frauenstein sowie mit dem Insel-Nebenarmsystem bereits
wesentliche MalRnahmen verwirklicht (Fertigstellung 2019), die fiir einige der hier
behandelten Arten und Artengruppen erhebliche Verbesserungen der Lebensraum-
verhaltnisse erbringen, die allerdings in den Entwicklungsprognosen noch nicht be-
ricksichtigt sind. Die genannten MaRhahmen kommen bereits seit ihrer Fertigstel-
lung verschiedensten Arten, Artengruppen und Lebensraumen der Arten zugute.

AuRerdem sollen freiwillige MaRnahmen zur Verbesserung der 6kologischen Situa-
tion (detaillierte Beschreibung s. dazu Anlage 32 UVS Kap. 10.2.1.2) im Stauraum
umgesetzt werden, die unter Beibehaltung des gegenwértigen Wehrbetriebs ver-
wirklicht werden kénnten.

Diese MalRnahmen sollen die positiven Effekte der untersuchten Absenkungsvarian-
ten eines ,naturschutzfachlich optimierten Wehrbetriebs" erbringen, ohne aber deren
ebenfalls absehbaren nachteiligen Wirkungen und zeitlichen Einschrankungen.

Mit den vorgeschlagenen MalRhahmen zur Schaffung von Flachwasserstellen und
offenen Schlammbdden als Rast- Nahrungsflachen und essentiellen Lebensraum
von Schwimmenten und Limikolen, wird einer fortschreitenden Sukzession entge-
gengewirkt
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10 Anhang

10.1 Checkliste der Nachvollziehbarkeit der Ermittlung des zu priufenden Arten-

spektrums
Die folgenden vom Bayerischen Landesamt fir Umwelt gepriften Tabellen (On-

line-Abfrage) beinhalten alle in Bayern noch aktuell vorkommenden

- Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie,

- Brutvogelarten in Bayern nach dem Brutvogelatlas (BEzzELet AL. 2005: S.
33ff; Erhebungszeitraum 1996-1999; ohne Irrgaste und Zoofliichtlinge

- restlichen, nach BNatSchG streng geschutzten Arten.

In Bayern ausgestorbene/verschollene Arten, Irrgéste und nicht autochthone Arten
sind in den Listen nicht enthalten.

Anhand der unten dargestellten Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutz-
rechtlich zu prifende Artenspektrum im Untersuchungsraum des Vorhabens ermit-
telt.

Von den sehr zahlreichen Zug- und Rastvogelarten Bayerns werden nur diejenigen
erfasst, die in relevanten Rast-/Uberwinterungsstétten im Wirkraum des Projekts
als regelmaRige Gastvogel zu erwarten sind.

10.2 Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzpriifung

V:  Wirkraum des Vorhabens liegt
X =innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern oder
keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k.A.)
0 = auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

fur Liste B, V6gel: Vogelarten "im Gebiet nicht britend/nicht vorkommend",
wenn Brutnachweise/ Vorkommensnachweise nach dem Brutvogelatlas Bay-
ern im Wirkraum und auch in den benachbarten TK25-Quadranten nicht ge-
geben sind [0]

L:  Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Le-
bensraum-Grobfilter nach z.B. Moore, Walder, Gewasser)
X =vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfillt
oder keine Angaben maéglich (k.A.)
0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit
nicht erfallt

E: Wirkungsempfindlichkeit der Art
X = gegeben, oder nicht auszuschliel3en, dass Verbotstatbestande ausgelost
werden kdnnen
0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon aus-
gegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestande ausgeltst werden
kodnnen (i.d.R. nur weitverbreitete, ungefahrdete Arten)
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Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunéchst als
nicht-relevant identifiziert und kénnen damit von den weiteren Priifschritten ausge-
schlossen werden.

Alle Gbrigen Arten sind als relevant identifiziert; fur sie ist die Prifung mit Schritt 2
fortzusetzen.

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X =ja
0 =nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet méglich, d. h.
ein Vorkommen ist nicht sicher auszuschlieRen und aufgrund der Lebens-
raumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art in Bayern nicht
unwahrscheinlich
X =ja
0 =nein

fur Liste B, V6gel: Vorkommen im Untersuchungsgebiet mdglich, wenn Status

fur die relevanten TK25-Quadranten im Brutvogelatlas [B = mdglicherweise
brutend, C = wahrscheinlich briitend, D = sicher britend];

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der weite-
ren saP zugrunde gelegt.

Fur alle Gbrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung in der saP da-
gegen entbehrlich.
Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der

Relevanzprifung (Schritt 1) vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausibi-
litét zu Gberprifen.

Weitere Abkiirzungen:
RLB: Rote Liste Bayern:

flr Tiere: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2003-2019)

Kategorien

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Geféahrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

Extrem seltene Arten oder Arten mit geografischen Restriktionen
Daten defizitar

Arten der Vorwarnliste

< OO WDNPEFrOo
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1021 A Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Saugetiere
VIL|E NW | PO | Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL- BY RL-D | EHZ Kontinental
X | XX X Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 3 3 u
X|X|0 X Biber Castor fiber \Y g
X | X|X X Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 3 u
X | X X Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2 u
X|X|0 X Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus 3 3 g
X|X|0 X | Fischotter Lutra lutra 3 3 u
X|X|0 X) Brandtfledermaus Myotis brandtii 2 u
X | XX X Wasserfledermaus Myotis daubentonii g
X|X|0 X GroRes Mausohr Myotis myotis g
X|X|0 X) Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus g
X | XX X Fransenfledermaus Myotis nattereri g
X | XX X) Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula u
X | X X) Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 u
X | X Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii u
X|X|0 Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus g
X | X Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus \% u
X|X|0 X) Braunes Langohr Plecotus austriacus 3 g
X | X X) Graues Langohr Plecotus auritus 2 1 u
X|[X]|0 X Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2 D ?
X | X X Haselmaus Muscarins avellanarius G u

Artnachweise in Klammern gehdren einem Artpaar an, das

0= durch akustische Methoden nicht zweifelsfrei voneinander

unterschieden werden kann

Kriechtiere
VIL|E NW | PO | Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL- BY RL-D | EHZ Kontinental
X | X|X Zauneidechse Lacerta agilis 3 \Y u
X | XX Schlingnatter Coronella austriavca 2 u
X | X|X Askulappnatter Zamenis longissimus 2 2 u

Lurche
VI|L|E NW | PO | Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL-BY RL-D | EHZ Kontinental
X|X]|0 X | Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2
X|X]|0 X Laubfrosch Hyla arborea 2 3 u
X|10]|0 Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae D G ?
X | X|X Springfrosch Rana dalmatina Y g
X|X|0 X Kammmolch Triturus cristatus 2 \% u

Kéafer
\Y NW | PO | Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL- BY RL-D | EHZ Kontinental
X | X|X X Scharlach-Plattkafer Cucujus cinnaberinus R 1 g
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10.2.2

Europaische Vogelarten

VIL|E NW | PO | Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL- BY RL-D | EHZ Kontinental
X|X|0 X | Baumfalke Falco subbuteo 3 B:g

X | X|0 X | Baumpieper Anthus trivialis 2 3

X1 0|0 Blaukehlchen Cyanecula svecica

X|10]|0 Bluthénfling Carduelis cannabina 2 3

X | X|0 Brandgans Tadorna tadorna R

X | X|0 Dohle Corvus monedula \%

X|]10|0 Dorngrasmuicke Sylvia communis \Y

X|X1|0 X | Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus 3

X|X|0 X Eisvogel Alcedo atthis 3 B:g

X[X |0 X Feldlerche Alauda arvensis 3 3 B:s
X|X|0 X Feldschwirl Locustella naevia \% 3 B:g
X|X|0 X Feldsperling Passer montanus \Y \Y B:g
X|10|0 Fischadler Pandion haliaetus 1 3

X | X| X X Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 “
X | X|O0 X FluBseeschwalbe Sterna hirundo 3 2

X[ X[ X X Géansesager Mergus merganser B:u, W:g

X | X| X X Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 \Y B:u

X | XX X Gelbspotter Hippolais icterina 3 B:u

X | X|X X Goldammer Emberiza citrinella \Y B:g
X[{X|0 X Graugans Anser anser B:g, W:g, R:g
X | XX X Grauspecht Picus canus 3 2

X | X| X X Grosser Brachvogel Numenius arquata 1 1

X|X|0 X Grinspecht Picus viridis B:u
X|X|0 X Habicht Accipiter gentilis \Y B:u

X | X|0 X Halsbandschnépper Ficedula albicollis 3 3 B:u

X | X|0 X Haubentaucher Podiceps cristatus B:g, R:g, W:g
X | X|0 X Hockerschwan Cygnus olor B:g, W:g, Rig
X|X|0 X | Hohltaube Columba oenas B:g

X | X| X X Kampflaufer Calidris pugnax 0 1 R:u

X | X| X X Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 _
X|]10|0 X | Klappergrasmiicke Sylvia curruca 3 B:?
X|X]|0 X Kleinspecht Dryobates minor \% \% B:u

X | XX X Knékente Spatula querquedula 1 _
X | X| X X Kolbenente Netta rufina B:g, R:g, W:g
X|X|0 X Kormoran Phalacrocorax carbo B:u, W:g
X|X|0 X Kornweihe Circus cyaneus 0 1 W:g

X | X| X X Krickente Anas crecca _
X|X|0 X Kuckuck Cuculus canorus \Y \Y B:g

X | X|0 X Lachmowe Larus ridibundus B:g, W:g
X|X|0 Loffelente Spatula clypeata 1 3 B:s, Rig
X|X|0 X Mauersegler Apus apus 3 B:u
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X|X|0 Méusebussard Buteo buteo B:g, Rig
X|[X]|0 Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 B:u
X|10]|0 Mittelmeermdwe Larus michahellis B:g, W:g
X|10]|0 Nachtigall Luscinia megarhynchos B:g
X|X|0 X Neuntdter Lanius collurio \Y B:g
X|X|0 X Pirol Oriolus oriolus \% \% B:g
X|[X]|0 X Rauchschwalbe Hirundo rustica \ 3 B:u
X|10]|0 Rebhuhn Perdix perdix 2 2 _
X | X|0 Rohrschwirl Locustella luscinioides B:u
X|X|0 Rohrweihe Circus aeruginosus B:g
X|X]|0 Rotmilan Milvus milvus \% \% B:u, R:g

X | X| X Schellente Bucephala clangula B:g, W:g
X|X|0 Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus _
X | X|0 Schlagschwirl Locustella fluviatilis Y B:g
X|10]|0 Schleiereule Tyto alba B:u

X | XX Schnatterente Mareca strepera B:g, R:g, W:g

X | X|0 Schwarzkopfméwe Larus melanocephalus R B:u
X|X|0 Schwarzmilan Milvus migrans B:g, Rig
X|X|0 X Schwarzspecht Dryocopus martius B:u
X|X]|0 Sperber Accipiter nisus B:g, Rig
X|0]|O0 Steinschmétzer Oenanthe oenanthe 1 _
X|X|0 Sturmmowe Larus canus R B:u, W:g
X|X|0 X Tafelente Aythya ferina B:g, W:g, R:g

X | X|0 X Teichhuhn Gallinula chloropus Y B:u
X|X1|0 X Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus B:g
X|X|0 X Trauerschnapper Ficedula hypoleuca \Y 3 B:g
X|X]|0 X Turmfalke Falco tinnunculus B:g
X|10]|0 Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 B:g
X|]10|0 Uferschwalbe Riparia riparia \% \% B:u
X|X]|0 Waldkauz Strix aluco B:g
X|[X]|0 Waldohreule Asio otus B:u
X|10]|0 X Wanderfalke Falco peregrinus B:u

X | X|0 Wasserralle Rallus aquaticus \Y B:g, W:g
X|X|0 Wespenbussard Pernis apivorus \Y B:g
X|X|0 Wiesenschafstelze Motacilla flava B:u

X | X|0 X Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 2 _

Naturschutzfachliche Angaben zu einer speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)
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